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Sozialgericht Speyer
SChUbertStraBe 2 Wohnraumbeschaffungskosten
67346 Speyer <S 6 AS 721/22>

Sehr geehrte Damen und Herren

Sehr geehrte Frau / Herr Richter*in beim Sozialgericht in Speyer . . .
DIVERSE VERFAHREN, BESCHLUSSE, UND AUCH AKTENZEICHEN !

<S 6 AS 721/22> IN KURZFORM !

Da der Wohnungswechsel, also die Notwendigkeit dieser
Wohnraumbeschaffungsmassnahmen; und somit auch diese so von mir so
bezeichneten und mehrfach ohne Erfolg oder Erwiderung, Beratung und
Auskunft, beantragten Wohnraumbeschaffungskosten; bereits direkt nach dem
Einzug im Mai 2021 in meinen derzeit noch bewohnten Wohnraum [ ~
Unterkunft im Sinne des SGB ] von der Beklagten gefordert wurde erscheint
die ganzliche Verweigerung einer sachgemaBen Verwaltungstatigkeit als
vollkommen unverstandlich und insoweit auch als keinesfalls so statthaft.

Die Handhabung einer hierbei der Beklagten verpflichtend zugeordneten
Erstellung / Ausfertigung eines Bescheid / Verwaltungsakt und / oder eine
Beratung und Auskunft betreffend der Ubernahme von Kosten im
Zusammenhang mit einer Wohnungssuche erscheinen als bindend fir die
Beklagte. Wie der Gerichtsbarkeit bekannt und so vom Klager in diesem und
auch anderen anhangigen Verfahren schon mehrfach in der Vergangenheit
dem Gericht mitgeteilt, ebenso durch die Aktenlage unzweifelhaft nachweisbar,
erscheint die Amtstdtigkeit der Beklagten als so nicht sachgemaBe
Ermessensausibung. Und muss vom Klager beim hierbei Verantwortlichen,
Herr Peter Simon als Justiziar der Beklagten, nur als grobe Amtswillkiir und Ziel
gerichtete und beabsichtigte Schadigung des Klager gewertet werden.

Auf Seite 25 flihre ich die bisher seit Juni 2021 entstandenen Kosten von
insgesamt 437 € an. Eine sofortige Zahlung erscheint im Zusammenhang mit
der Eilbedurftigkeit dieser Klage, der allgemein geltende 3-Monats-Rahmen bei
den Kiindigungsfristen und somit die Verfligbarkeit entsprechender Angebote
zum 01.03.2022 bei der Wohnungssuche ist bereits Uberschritten, als

erforderlich. Im Rahmen des Verfahren fordere ich eine sofortige Auszahlung !
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Ubernahme von Kosten im Zusammenhang mit einer N\Z

Wohnungssuche. Normenketten:

SGBII § 22 Abs.6S.1 + SGG § 54 Abs. 1, Abs. 2[ >>> § 160 SGG ]
Zur Ubernahme von Kosten im Zusammenhang mit einer Wohnungssuche und
auch Ubernahme von Umzugskosten nach § 22 Absatz 3 SGBII . . .

Zur Begriindung hatte das Sozialgericht ja der Beklagten, in dem Sinne Herr
Justiziar Peter Simon, ja bei dem Verfahren aus seinem Unverstandnis heraus
helfen kdnnen, da der Klager nach § 22 Abs. 6 S. 1 SGB II sehr wohl Anspruch
auf Ubernahme von Umzugskosten hat. Das sollte er aber wissen !?
Insbesondere hatte die Gerichtsbarkeit auch die Beklagte wegen eine
Verletzung von § 22 Abs. 1 und 6 SGB II, sowie im Generellen wegen einer
Vernachlassigung der Beratung - und Auskunftsverpflichtung und der
Nichterteilung eines so ja verpflichtend der Beklagten vom Gesetz zu
geordneten Ausfertigung eines Bescheid, rligen mussen.

Oder tut das Sozialgericht in Speyer so etwas bei einem kommunalen
Lelstungstrager also auch |m Spe2|ellen be| Herr Slmon nlcht ?

So ganz habe ich das |mmer noch nlcht m|t der deutschen JUStIZ verstanden '

D|e Bedarfe fur Unterkunft und Helzung werden im Rahmen der BeW|II|gung
von Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts in Hohe der tatsachlichen
Aufwendungen anerkannt, soweit diese angemessen sind (§ 22 Abs. 1 Satz 1
SGB 1II). Siehe auch die Ausflihrungen wegen dem Birgergeld zum Schluss !

Das wird in Zeiten von Covid und dieser nicht nur hierzulande graSS|erenden
Inflation und erheblichen Preissteigerungsrate, ohne hierbei ausgleichende
Zahlungen seitens Gesetzgeber und Verwaltung, durch diese 'Solidaritatspakte'
und dem 2023 geltenden 'Blrgergeld' als nicht mehr angemessen angesehen.
Als Reaktion auf die Corona-Pandemie wurde der Zugang zu Leistungen der
Grundsicherung (SGB II / SGB XII) seit Marz 2020 vereinfacht.
Aufgrund der anhaltenden Auswirkungen der Pandemie hat das
Bundeskabinett diese Erleichterungen nun bis zum 31. Dezember 2022
verlangert. Sie umfassen die befristete Einschrankung der Vermdgensprifung
und die befristete Anerkennung der tatsachlichen Kosten flir Unterkunft und
Heizung. Mit Einfihrung dieses so benannten ' Blirgergeld ' gilt anzunehmend
- voraussichtlich - eine 'Angemessenheitsfiktion' von Unterkunft - und
Helzkosten fur weltere zwer Jahre Es glbt ja noch gar keln Gesetz dafur

Nun erst elnmal ganz grundsatzllch, es erschelnt wesentllch in der
Argumentation und so auch einer in sich schlissigen Rechtfertigung des
eigentlichen 'Streitpunkt', eigentlich doch eindeutige Hinweise zu der so in der
Vergangenheit rechtlich so gar nicht zulassigen Amtsauslibung der Beklagten.
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Was dann Ja erst Zu dleser Drlngllchkelt und d|eser Klage m|t den SO von mir
benannten ,Wohnraumbeschaffungskosten™ gefiihrt hat.
Im SGB W|rd es Ja aIs Unterkunft deﬁnlert Wohnraum passt aber !

Wegen der nun folgenden Ausfuhrungen verweise |ch auf das Schrelben von
Herr Peter Simon an die Gerichtsbarkeit mit Datum vom 09.11.2022 in Namen
und Auftrag der hier in diesem Verfahren zuerst genannten Beklagten, also
dem 'Jobcenter Landkreis Kusel'. Jedoch bin ich gar nicht mehr so sicher, ob
das 'Jobcenter' Uberhaupt noch flr mich zusténdig ist. Eigentlich, und es
erscheint so auch dem Recht und Gesetz entsprechend, ist das Sozialamt des
Kreisverwaltung Kusel fir mich als Blrger / Mensch mit Behinderung, wie nach
einer Begutachtung im Auftrag der Beklagten im November 2020 attestiert,
ganz bindend und verbindlich zustandig. Auch wurde bereits ein Antrag in dem
Sinne, jeweils bei Landkreis und Kreisverwaltung in Kusel gestellt.

Ich habe nicht nur Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts nach dem
Zweiten Buch Sozialgesetzbuch (SGB II) beantragt.

Ich habe also Sozialhilfe (SGB XII), Hilfen zur Gesundheit ~ Gesundheitshilfe
(8§ 47 ff. SGB XII), Hilfe zur Uberwindung besonderer sozialer Schwierigkeiten
(8§ 67 ff. SGB XII), Hilfe in anderen Lebenslagen (§§ 70 ff. SGB XII) und
naturllch auch u.A. Elngllederungshllfe (SGB IX §§ 90—150) beantragt

Dazu mehr im Abschnltt "Inkompetenzkompetenzen in meinem Schreiben
vom 24 11. an d|e Beklagten also Landkrels und auch Krelsverwaltung Kusel

Fur das Gerlcht |st SO Elndeutlgkelt gewahrt Und auch fur Herr Werkslelter
Ass. jur. Peter Simon, Justiziar gleichermaBen fir Landkreis und
Kreisverwaltung, ist es so sicherlich auch nicht so die gravierende Umstellung !
: Beginn des Verwaltungsverfahrens im SGB II : Die Leistungen nach dem SGB
IT werden auf Antrag erbracht. Der Antrag ist an keine Form gebunden (§ 9
SGB X iVm § 37 Abs. 1 S. 1 SGB II). Jede schriftliche, miindliche oder
fernmiindliche Erkldrung, die das Begehren auf Leistungen erkennen lasst, ist
ein wirksamer Antrag. Auch ist eine eigenhandige Unterschrift nicht
erforderlich (LSG NRW 14.9.2017 - L 19 AS 360/17).

Daher kann der Antrag auch >>unschr|ftI|ch<< per Ma|I Fax usw. gestellt werden

D|e Lelstungstrager sind verpfllchtet den W|rkI|chen Wlllen des Antragstellers
zu erforschen und das Anliegen der Antragstellenden auszulegen (BSG
28.10.2009 - B 14 AS 56/08 ER; allg. Beratungspflicht § 14 SGB I, besondere
nach § 14 Abs. 2 SGB II) und den Antrag entsprechend auszulegen (§ 2 Abs. 2
SGB I) und dafiir Sorge zu tragen, dass sachdienliche und vollstandige Antrage
gestellt werden (§ 16 Abs. 3 SGB I).
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.Jeder hat Anspruch auf Beratung Uber seine Rechte und Pflichten nach
diesem Gesetzbuch. Zustandig fir die Beratung sind die Leistungstrager, denen
gegeniber die Rechte geltend zu machen oder die Pflichten zu erfiillen sind"
(§ 14 SGB I).

Leistungsberechtigte Personen erhalten Beratung. Das ist doch so unstrittig ? !
Aufgabe der Beratung ist insbesondere die Erteilung von Auskunft und Rat zu
Selbsthilfeobliegenheiten und Mitwirkungspflichten, zur Berechnung der
Leistungen zur Sicherung des Lebensunterhalts und zur Auswahl der
Leistungen im Rahmen des Eingliederungsprozesses.
Art und Umfang der Beratung richten sich nach dem Beratungsbedarf der
leistungsberechtigten Person™ (§ 14 Abs.2 SGB II).

Die so benannte 'Spontanberatung' bedeutet dabei die Verpflichtung der
Behdorde aus dem Einzelfall sich ergebende, rechtliche flir den
Leistungsberechtigten glinstige und auch nachteilige Fallgestaltung von
Amtswegen hinzuweisen zu mussen (standige Rspr. BSG 4.9.2013 - B 12 AL
2/12 R; BSG 18.1.2011 - B 4 AS 29/10 R; BGH 2.8.2018 — III ZR 466/16).

Im Sozialrecht bestehen flir die Sozialleistungstrager also ganz verbindlich
gesetzlich vorgeschriebene besondere Beratungs- und Betreuungspflichten.
Eine umfassende Beratung des Blirger ist die Grundlage fir das Funktionieren
des immer komplizierter werdenden sozialen Leistungssystems.

Im Vordergrund steht dabei nicht mehr nur die Beantwortung von Fragen oder
Bitten um Beratung, sondern die verstandnisvolle Forderung des Hilfe
suchenden Menschen, das heiBt die aufmerksame Prifung durch den
Sachbearbeiter, ob Anlass besteht, den Biirger auch von Amts wegen auf
Gestaltungsmdglichkeiten oder Nachteile hinzuweisen, die sich mit seinem
Anliegen verbinden" (Pressemitteilung BGH Nr. 130/2018).

Bei Verletzung der Beratungs- oder sonstiger behdrdlicher Pflichten hat die
geschadigte Person einen Korrekturanspruch ~ gegentiber  dem
Sozialleistungstrager. Das kénnen erfolgen in Form von:

B Amtshaftung nach § 839 BGB i. V. m. Art. 34 GG

W sozialrechtlicher Herstellungsanspruch (standige Rspr)

Beide Regelungen sind Folgenbeseitigungsanspriiche der Blirger*innen
gegenuber dem Staat. Voraussetzung ist immer eine Pflichtverletzung der
Behorde, die flir den Schaden ursachlich verantwortlich ist, beispielsweise nicht
rechtzeitige Leistungssachbearbeitung oder eine falsche oder unterlassene
Beratung.

Die Amtshaftung stellt auf einen Ersatz entstandener Kosten ab.
Durch den sozialrechtlichen Herstellungsanspruch ist der Birger so zu stellen,
wie er stiinde, wenn die Behorde ihn allumfassend aufgeklart und beraten
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hatte. Insbesondere die riickwirkende Antragsstellung gehoért dazu, aber auch
die sozialrechtliche Ubernahme von Kosten die die Behdrde verursacht hat.

In beiden Fallen ist die geschadigte Person grundsatzlich so zu stellen, wie sie
stiinde, wenn die Behorde pflichtgemaB gehandelt hatte (Art. 34 GG, § 839
BGB, Umfassend dazu: BGH 2.8.2018 — III ZR 466/16).

Auch die Amtshaftung im Rechtspflegebereich ist Ihnen doch sicherlich ebenso
bekannt ?!

Und dem Gericht, ebenso wie der Beklagten ist doch sicherlich ebenfalls
bekannt, dass ein Bescheid - also ein so genannter Verwaltungsakt, innerhalb
angemessener Frist erstellt werden muss ? + !

Ich frage da sicherheitshalber. Bei der bzw. den Beklagten bin ich da nicht so
S|cher AIso in dem Slnne bei Herr Just|2|ar Slmon we|I3 |ch das W|rkI|ch nlcht !

H|er auch etwas Zur Gesetzeslage der ZuIa55|g dleser Klage / dleses Verfahren

§ 88 SGG (Sozialgerichtsgesetz) : (1) Ist ein Antrag auf Vornahme eines Verwaltungsakts
ohne zureichenden Grund in angemessener Frist sachlich nicht beschieden worden, so ist die Klage
nicht vor Ablauf von sechs Monaten seit dem Antrag auf Vornahme des Verwaltungsakts zuldssig.
Liegt ein zureichender Grund dafiir vor, dass der beantragte Verwaltungsakt noch nicht erlassen ist,
so setzt das Gericht das Verfahren bis zum Ablauf einer von ihm bestimmten Frist aus, die verlangert
werden kann. Wird innerhalb dieser Frist dem Antrag stattgegeben, so ist die Hauptsache fir erledigt
zu erklaren. (2) Das gleiche gilt, wenn (ber einen Widerspruch nicht entschieden worden ist, mit der
MaBgabe, dass als angemessene Frist eine solche von drei Monaten gilt.

Das geht aber nun schon seit gut 3 Jahren so mit der bzw. den Beklagten. Da ist nun
W|rkI|ch ke|n Unterschled Herr Just|2|ar Peter Slmon mag mlch anschelnend nlcht 21

§ 42 SGB I Vorschusse

(1) Besteht ein Anspruch auf Geldleistungen dem Grunde nach und ist zur Feststellung seiner Héhe
voraussichtlich langere Zeit erforderlich, kann der zustandige Leistungstrager Vorschisse zahlen,
deren Hohe er nach pflichtgemaBem Ermessen bestimmt. Er hat Vorschiisse nach Satz 1 zu zahlen,
wenn der Berechtigte es beantragt; die Vorschusszahlung beginnt spatestens nach Ablauf eines
Kalendermonats nach Eingang des Antrags.

§ 41a SGB II - Vorlaufige Entscheidung

(1) Uber die Erbringung von Geld- und Sachleistungen ist vorldufig zu entscheiden, wenn

1. zur Feststellung der Voraussetzungen des Anspruchs auf Geld- und Sachleistungen voraussichtlich
langere Zeit erforderlich ist und die Voraussetzungen flir den Anspruch mit hinreichender
Wabhrscheinlichkeit vorliegen.

Im SGB II gilt also das Recht auf vorlaufigen Leistungsgewahrung (nach § 41a
Abs. 1 Nr. 1 SGB II) und das Vorschussrecht (nach § 42 Abs. 1 S. 2 SGB 1)
parallel nebeneinander.

Wie schnell die Behdrde zu reagieren hat, ergibt sich aus dem Einzelfall und
dem Umfang der Hilfebeduirftigkeit.

Im Einzelfall ist bei nachgewiesener Hilfebediirftigkeit sofort zu reagieren.

Nur gar nicht reagieren - und das ist ja nicht die Ausnahme, sondern generell
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der Regelfall bel der Beklagten - |st SO ganz und gar nlcht statthaft

Und insoweit kommt dann auch eine Kostenerstattung riickwirkend
ebenso wie eine umgehende - also Zeit nahe - Entscheidungsfindung
der Gerlchtsbarkelt zum Tragen.

Auch soIIen Behlnderte Lelstungsberechtlgte - aIso solche "Menschen mlt
Behinderung" wie der Klager es ja nun einmal unstrittig ist, welche Leistungen
zur Teilhabe am Arbeitsleben oder eben zur Bildung 35 % Mehrbedarf [ ~
157,15 € ] nach § 49, § 112 SGB IX oder beispielsweise auch § 21 Abs. 4 SGB
IT oder beispielsweise auch § 23 SGB II erhalten.

Nattrlich nur wenn Leistungen der Eingliederungshilfe nach § 112 des
Neunten Buches erbracht werden, was mir ja so ganz eindeutig verweigert
wird. Ebenso auch die Teilhabe am Arbeitsleben oder eben zur Bildung.

Ich verweise dazu auf die Antragstellungen vom 16.08.2021 und
auch 14. April 2022 ...

http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter_kusel 20220419 mail_entomophagie_02.html
Auch hler wurde seltens der Beklagten kelne Beratung oder Bescheld erstellt !

Da das 'Jobcenter Landkrels Kusel' seine Amtstatlgkelt aIIe|n|g auf den EX|stenz
sichernden Umfang des SGB beschrankt begrenzt, bedarf es hier in diesem
Verfahren deswegen der Klarung durch die Gerichtsbarkeit.

Siehe dazu das Verfahren mit dem Aktenzeichen S6 AS 707/21.

Ich hatte in den betreffenden Antragstellungen ganz bewusst die Beklagte auf
den direkten Zusammenhang mit meinem Antrag vom 27.01.2020 und dieser
'multidisziplindre Bewertung im Sinne der UN-BRK hingewiesen.

So auch gefordert, dass zum friihst méglichen Termin unter Berticksichtigung
des 'Zitiergebot' ein schriftlich ausftihrlich begriindeter Bescheid erstellt wird.
Und auch die dabei in Frage kommenden gesetzlichen Rahmenbedingungen
wurden in dieser Antragstellung gleich mit angegeben.

Lelder kelne Reaktlon Kem Bescheld Keln Akt der Verwaltung

Zu den S|cher geltenden materleII rechtllchen Aspekten dleses Verfahren
gehort sicherlich auch der § 21 Abs. 6 SGB I !

Machen Sie doch bitte Herr Peter Simon, bzw. die Beklagte, darauf
aufmerksam. Es gibt flir dieses Rechtsbegehren gesetzlich fiir ihn verbindlich
geltende gesetzliche Grundlagen. Ganz ohne Frage ist das so !

Laufende und einmalige unabweisbare Bedarfe werden in tatsachlicher Hohe

ohne Grenze dabei angeftihrt.

(6) Bei Leistungsberechtigten wird ein Mehrbedarf anerkannt, soweit im Einzelfall ein unabweisbarer,
besonderer Bedarf besteht; bei einmaligen Bedarfen ist weitere Voraussetzung, dass ein Darlehen nach §
24 Absatz 1 ausnahmsweise nicht zumutbar oder wegen der Art des Bedarfs nicht maglich ist.
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Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) hat in seinem ersten Regelsatzurteil
das ,unverfigbare Grundrecht auf Gewahrleistung eines menschenwirdigen
Existenzminimum® klargestellt und jedem Hilfe Bedirftigen diejenigen
materiellen Voraussetzungen zusichert, die fur seine physische Existenz und
ein MindestmaB an Teilhabe am gesellschaftlichen, kulturellen und politischen
Leben unerlasslich sind. Dabei hat das BVerfG aufgrund der Pauschalisierung
der Regelleistungen im SGB II (§ 20 Abs. 2 S. 3 SGB II) eine Offnungsklausel
fur laufende, unabweisbare Bedarfe angeordnet (BVerfG 9.2.2010 -1 BvL 1, 3,
4/09 Rn 136, 204).

Im zweiten Regelsatzurteil 2014 hat das BVerfG darauf hingewiesen, dass die
Regelsatze in einer Hohe festgesetzt wurden, die allerdings kurz vor
Verfassungswidrigkeit liegen. So meine — und anderer Leute — Ansicht dazu.
Das BVerfG hat verschiedene Anderungen eingefordert : es miisse eine
Anspruchsgrundlage fir ElektrogroBgerate, Brillen (Rn 120) und einmalige
Bedarfe (Rn 116) geschaffen werden. Bis zur Gesetzesanderung, sind die
Sozialgerichte aufgefordert, den jeweiligen Bedarf durch verfassungskonforme
Auslegung sicherzustellen (BVerfG 23.7.2014 — 1 BvL 10/12, Rn 116).

Zum 1. Januar 2021 wurde die vom BVerfG geforderte Offnungsklausel im
geanderten 8§ 21 Abs 6 SGB II |ns Gesetz aufgenommen

Laufende und elnmallge unabwelsbare Bedarfe nach § 21 Abs 6 SGB II

Be| Lelstungsberechtlgten W|rd ein Mehrbedarf anerkannt sowelt im Elnzelfall
ein unabweisbarer, besonderer laufender nicht nur einmaliger Bedarf besteht.
Bei einmaligen Bedarfen ist weitere Voraussetzung, dass ein [Anspar]Darlehen
nach § 24 Absatz 1 ausnahmsweise nicht zumutbar oder wegen der Art des
Bedarfs nicht mdglich ist* (§ 21 Abs. 6 SGB II).

Im SGB XII wurde keine Offnungsklausel fiir einmalige Bedarfe geschaffen.

Die Kritik des BVerfG aus 2014 ist auch auf das SGB XII anzuwenden.

Im SGB XII existiert flr einmalige Bedarfe keine Anspruchsgrundlage (§ 27a
Abs. 4 2.HS SGB XII). Daher besteht im SGB XII bei einmaligen Bedarfen, die
vom RB umfasst sind, nur die Mdglichkeit ein Darlehen wegen ,erganzender
Bedarfe" nach § 37 Abs. 1 SGB XII zu erhalten.

Dies ist aber wegen der oft zu geringen Bemessung des RB nicht zumutbar.

Im SGB XII ist genauso eine verfassungskonforme Auslegung des § 27a Abs. 4
SGB XII vorzunehmen.

Laut BMAS-Weisung ist bei einmaligen Bedarfe nach § 37 Absatz 1 SGB XII
eine Darlehensgewahrung mit gleichzeitigem dauerhaften Verzicht auf die
Rlckzahlung nach § 37 Absatz 4 SGB XII angezeigt = ,Nulldarlehen®.

Diese verbindliche Erklarung des dauerhaften Verzicht auf die Riickzahlung
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sollte gleich mit dem Antrag gestellt werden ( BMAS vom 09. Februar 2021 -
Aktz Vb1 50114 Download httDs //t1|3 de/ormb)

Belsplelswe|se dleses Wohnmob|I nur aIs geradezu passendes Belsplel onIte
ich ja nicht geschenkt. Oder eben als Beihilfe. Sondern habe extra dabei
vermerkt, dass eine Gewadhrung als Darlehen gewlnscht ist.
Es ist auch kein einmaliger Bedarf, sondern insoweit erforderlich beim
tagtaglichen 'Broterwerb'.

IN DEM ZUSAMMENHANG :

Das letzte Schreiben an das Amtsgericht Mayen wegen einem Mahntitel

betreffend einer Auslobung 'CO2'.
http://www.schema3.org/project/climate/civil/amtsgericht_ mayen_ 20221125 mahntitel_co2.pdf

Dieser Mahntitel ist mittlerweile spruchreif. Und durchsetzungsfahig.

Und die Rechtspflegerin wollte nur noch wissen ab wann dann auch die Zinsen
fallig sind. Keine Ahnung welcher Zinssatz da zulassig ist.

Es sind aber gesamt mehr als 110.000 €.

Auch der Mahntitel - gleiches Verfahren - gegen meine Ex ist schon spruchreif.
Und anzunehmend in Spanien, also auf Teneriffa, eingetroffen.

Bei beiden Mahnverfahren ist der Gerichtsstand nun das Gericht in
Kaiserslautern. Und sozusagen habe ich bei den jeweils klarem Sachverhalt
jetzt zudem 'Heimvorteil'.

Neben den patentrechtlich verwertbaren Anspriichen - wie der Gericht, so
auch der Beklagten bekannt - bieten auch diese nunmehr erfolgte Umsetzung
der Forderungen eine Gewahrleistung bei der Riickzahlung eines Darlehen.
Siehe das Verfahren beim SG Speyer S 6 AS 548/22 ER und in Folge beim LSG
RLP Az L6 AS 158/22 KL.

Auch da war es alleinig das Verschulden der Beklagten, dass lberhaupt eine
solches Verfahren angestrengt werden musst. Beratung hatte damals geniigt !
Und das Gericht kann sich hier : http://www.schema3.org/project/climate : ja
mal durch klicken, um den Arbeitsaufwand dieser Aktion dabei abzuschatzen.
Mal ganz unabhdngig von den erforderlichen Kosten mehrmaliger
Einschreiben, Briefpapier, Tinte und auch Datentréager, welche so vom
Regelsatz nicht berlcksichtigt sind.

Ich habe die gesamte Verzeichnisstruktur flir Sie offen gelegt.

Im Ordner 'civil' ist der vollstandige Schriftverkehr mit dem Amtsgericht und
auch der Staatsanwaltschaft Unter 'Iaw aIIes sonst Interessante

In dem Zusammenhang das Schrelben an d|e Flrma Rosl GmbH & Co KG '
http://www.humanearthling.org/mail/mail_20221122 projekt-gesunde-erde-zschepplin.html
Es handelt sich dabei um ein bundesweit tatiges Unternehmen, welche sich auch mit
Baumaterialien und Humus beschaftigt. Da geht es neben der Wohnungssuche primar

* Kreative Planung ¢ | Sozialisierung unserer Marke in den digitalen Zeiten ! «
— Beratung und Organisation zur Selbsthilfe und von Interessengruppierungen —

JAY
N L
JAY
NL

: Besuche Erwerbslosenverband Deutschland [ e.V.i.Gr. ] :

. http://www.erwerbslosenverband.org :

8/34


http://www.humanearthling.org/mail/mail_20221122_projekt-gesunde-erde-zschepplin.html
http://www.schema3.org/project/climate/law
http://www.schema3.org/project/climate/civil
http://www.schema3.org/project/climate
http://www.schema3.org/project/climate/civil/amtsgericht_mayen_20221125_mahntitel_co2.pdf
https://t1p.de/ormb

http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer_20221128 wohnraumbeschaffungskosten.pdf :

: QUELLE :

ofe
SOME RIGHTS RESERYED

arno [ Wagener ] Con residencia en Godelhausen ! - @ humanearthling.org

eigentlich um die Patententwicklung von fur Baustoffe nutzfahigem Wistensand.
Das ist also keine Kleinigkeit. Da ist wirklich Geld mit zu verdienen !

Und das wurde auch der Beklagten schon mehrfach so mitgeteilt.

http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter kusel 20220513 klage_patent_gaia.html
http //www erwerbslosenverband orq/klaqellobcenter kusel 20220526 klaqe mahnunq erqaenzunq patent htmI

Auch das sollte die Gerichtsbarkeit im Rahmen dieser so von
mir benannten "Wohnraumbeschaffungskosten werten.

Grundsatzllch g||t : Auch medizinisch notwendige, rezeptfrele Arznel- oder
Heilmittel konnen zur Sicherstellung zur medizinischen Versorgung, auch wenn
sie nicht in den Leistungskatalog des SGB V gehoren, einen unabweisbaren
Bedarf im Sinne des § 21 Abs. 6 SGB II darstellen (BSG 26.5.2011 - B 14 AS
146/10 R; BSG 12.12.2013 - B 4 AS 6/13 B).

Wenn ich dann teilweise auch noch Arzneimittel oder eben Fahrtkosten zur
Uniklinik nach Homburg aus der eigenen Tasche bezahlen muss und auch das
seitens der hierbei zustandigen Kreisverwaltung, also wieder Herr Peter Simon,
verweigert wird ist eine finanzielle derart desolate Situation wie zur Zeit in
meinem Leben nur als integraler Gegenstand dieses Verfahren zu werten.

Das hat also auch nichts mit unwirtschaftlichem Verhalten, wie die Beklagte
moglicherweise argumentieren wird, zu tun. Es ist einfach so bei dem nur noch
aIs voIIkommen unzurelchend z2u kennzelchnenden Regelsatz so.

Und es ist somit e|ndeut|g nur durch das Verschulden und die grobe
Amtsverletzung der Beklagten ursachlich verursacht.
Und JA ! Den Sachverhalt bei der 'Krankenversorgung' bzw.

'‘Gesundheitshilfe' habe ich mehrfach angemahnt.

UND NEIN ! Auch hier habe ich niemals einen Bescheid erhalten.

Ebenso die Anschaffung eines Festnetz-Telefon - die Verbindung mit dem
Handy ist bei dem Monopolanbieter Inexio nur bedingt flir den anderen
Gesprachspartner tauglich - wurde nur wegen der 'Wohnungssuche' getatigt.
Auch wieder 39 €, die ich so hatte bezahlt bekommen kdnnen.
Oder eben mussen !

Und mehr und mehr gerat man aIs 'Kunde dleses 'Jobcenter Landkrels Kusel'
dann in ein finanzielles Loch.

So z.B. jetzt auch die Rechnung meines Provider wegen verschiedener von mir
genutzter Domain. Keine Ahnung wie ich das bezahlen soll. Ich werde
wahrscheinlich dann meinen Vermieter anpumpen.

Usw usw. !

Auch das |st fur d|e Gerlchtsbarkelt im Rahmen dleser SO von mir benannten
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"Wohnraumbeschaffungskosten Zu verstehen

Eine Situation, wie derzeit in dleser elementaren Notlage be| der Suche nach
geeignetem Wohnraum, ware bei einer korrekten Amtstatigkeit der Beklagten
nlcht entstanden Das ist ein ganz wesentllcher Grund fur dleses Verfahren !

Dlese ganze Wohnungssuche verpfllchtend ja so selt Mal 2021 von der
Beklagten gefordert, ist neben meinem Bestreben eine selbststéandige Existenz
unabhangig vom Bezug von Sozialleistungen, incl. einer gleichberechtigten
Teilhabe und selbst bestimmten Lebensflihrung, so einfach nicht finanzierbar.
Die Beklagte bekommt ja regelmaBig meine Kontoausziige. Das ist also der
Beklagten SO entsprechend also auch der Gerlchtsbarkelt bekannt

In den betreffenden Schrelben [ D|e Antragstellungen vom 19. 04 2022 +
14.04.2022 + 16. August 2021 wurden hierbei zusammen in einer Datei online
gestellt ! ] geht es neben dem Wunsch einer BildungsmaBnahme als
Integration in den Arbeitsmarkt gerade auch um Insekten als Tierfutter.

Ja. Es geht dabei also um eine nachhaltige und auch o6kologisch sinnvolle
Insektenproduktion. Und Big Business ...

Durch eine automatisierte Zucht von Insektenlarven wird es Landwirten
ermoglicht, hochwertiges Proteinfutter direkt auf dem Hof herzustellen. Die
Insekten kdnnen zusatzlich mit regionalen Reststoffen geflittert werden, damit
werden Ansatze der Kreislaufwirtschaft umgesetzt. Dezentrale Produktion von
Larven der Schwarzen Soldatenfliege (BSF) und Verarbeitung zu Fischfutter in
Iandwwtschafthchen Betrleben auch |m Landkrels KuseI-AItengIan

Mlt einem Schrelben mit Datum vom 29 08 2022 habe ich auch den dlrekten
Vorgesetzten wegen der so nicht korrekten Handhabung seitens der
Mitarbeiter*innen des Jobcenter Landkreis Kusel und im Speziellen von Herr
Justiziar und Werksleiter Peter Simon, Herr Landrat Otto Rubly, auf einen
Schriftsatz an das Sozialgericht in Speyer mit Datum vom 24.07.2022
aufmerksam gemacht.
http://www.erwerbslosenverband.org/klage/kreisverwaltung_kusel 20220829 landrat.pdf
= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer_20220724_klage_ teilhabe.pdf
= Seite 4/6 ! Da geht es um Wirtschaftsférderung in der Region . . .

Mal ganz unabhangig von den doch recht eindeutigen Vorschriften und der
unmissverstandlichen gesetzlichen Grundlage flur die Verwaltungstatigkeit der
Beklagten in Absatz 1 + 2 des angegebenen § - gerade wegen dem irgendwie
verstandlichen Unverstandnis von Herr Werksleiter Ass. jur. Peter Simon - hat
der Klager aber auch insbesondere wegen Absatz 3 von § 25 BVwWVfG die
Amtstdtigkeit der Beklagten in aller Eindeutigkeit und Deutlichkeit zu
bemangeln.
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Das ist der Beklagten Alles ebenfalls seit 2019 bekannt — die Akte meiner
Person ist da nur eindeutig — und bietet zudem eine mdgliche Perspektive
einer selbststandigen Existenz unabhdngig von Sozialleistungen.

Aber aus der Perspektive 'Hartz IV / SGB II' ist das ohne erforderliche
Hilfestellungen und Unterstiitzung des Leistungstrager einfach nicht zu
verwirklichen !

Das Gleiche gilt auch fiur die Wohnungssuche. In dem Sinne flir diese seit
nunmehr knapp 1%2 Jahren seitens der Beklagten verweigerten
"Wohnraumbeschaffungskosten" im Sinne des zu Anfang angefihrten § !

Das Unverstandnis von Herr Ass. jur. Peter Simon, wie auch in
seinem Schreiben vom 09.11.2022 an die Gerichtsbarkeit so
geauBert, erscheint in dem Zusammenhang - also der von der
Beklagten schon im Mai 2021 SO geforderten

"WohnraumbeschaffungsmaBnahmen" - vollkommen unverstandlich.
>>>

Die Klage ist unzuldssig. Streitgegenstand, Antrag als auch Rechtsschutzbedtirfnis
sind nicht ersichtlich bzw. liegen nicht vor.

Was der Klager mit Wohnraumbeschaffungskosten meint ist trotz seinen umfangreichen
Ausflihrungen nicht zu entnehmen. Es ist Sache des Klagers sich um eine neue Wohnung zu
kimmern, soweit ihm abermals und offenbar nunmehr , letztmals™ geklindigt wurde. Welche
Kosten der Unterkunft dem Klager seitens des Beklagten bewilligt wurden sind den
Leistungsbescheiden zu entnehmen.

Auch scheidet ein materiell-rechtlicher Anspruch auf Gewahrung von Kosten flir
»Fahrrader, nachhaltige Mobilitat" und einem Wohnmobil offensichtlich unter jedem
denkbaren Gesichtspunkt aus. Die kldgerischen Schriftsitze bieten im Ubrigen keinen
in der Sache erwiderungsfahigen Inhalt.

<<<

[A]

Der Streitgegenstand ist der Beklagten hinlanglich bekannt.

Ich verweise in dem Zusammenhang auf mein Schreiben vom 28.10.2022 in
dieser Angelegenheit.

In dem Schreiben an das Sozialgericht in Speyer habe ich auf Seite 2 - 3 Mitte
mal aufgelistet wie oft ich das Thema schon beim hiesigen Jobcenter und der
Gerichtsbarkeit zur Sprache gebracht habe.

= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer 20221028 klage_wohnraumbeschaffungskosten.pdf
Insoweit sind daraus auch Antrag und Rechtsschutzbediirfnis fir die
Gerichtsbarkeit - und ebenso leicht auch fir Herr Simon - ersichtlich.

[B]

» soweit ihm abermals und offenbar nunmehr ,letztmals" gekiindigt wurde «
Das ist ein bewusst falsche und so auch den Klager diffamierende Aussage /
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Angabe gegenuber der gerichtsbarkeit seitens Herr Ass. jur. Peter Simon !

Das Mietverhaltnis besteht im besten Einvernehmen mit meinen Vermietern,
Herr und Frau Klein. Ich wurde bisher auch noch nicht gekiindigt. Mir wurde
nur mitgeteilt, dass das Mietverhaltnis ab Ende Februar nicht verlangert wird.
Ich verweise in dem Zusammenhang auf mein Schreiben an das Gericht mit
Datum vom 05.11.2022 !

: Seite 6 / 6 : HINWEIS mdgliche Auswirkungen auf meine Vermieter . . .
http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht speyer 20221105 verfahren_verschiedene.pdf

[C]
» Auch scheidet ein materiell-rechtlicher Anspruch auf Gewahrung von Kosten flir
.Fahrrader, nachhaltige Mobilitdt" und einem Wohnmobil offensichtlich unter jedem

denkbaren Gesichtspunkt aus. «

Auch hier war ich bemuht der Gerichtsbarkeit, natlirlich ebenso der Beklagten,
die 'Logik' dieser erforderlichen Anschaffungen aufzuzeigen. So wurde auch
jeweils das Gericht und die Beklagte auf die relevanten Gesetzesgrundlagen
aufmerksam gemacht, auf die sich dieses Rechtsbegehren stiitzt.

[D]

» Die kldgerischen Schriftsitze bieten im Ubrigen keinen in der Sache erwiderungsfihigen Inhalt. «

Ich hoffe dieser Schriftsatz vom heutigen Tag bietet der
Gerichtsbarkeit einen ' erwiderungsfahigen Inhalt ' !
Und genau genommen, wie dem Gericht ja hinlanglich bekannt und so von mir
mehrfach angemahnt, scheint die Beklagte, bzw. Herr Peter Simon, in keinem
meiner Schreiben der letzten 3 Jahre einen ' erwiderungsfahigen Inhalt '
angenommen zu haben. Wie sonst soll die Handhabung der Beklagten
generell, also nicht nur im Einzelfall und als Ausnahme, die Ausfertigung eines
Bescheid zu verweigern verstanden werden.

Das gilt in dem Sinne auch fir den 'Streitpunkt' in diesem Verfahren. Und
somit auch eine Verweigerung durch Weigerung der Erstellung eines
Bescheid / Verwaltungsakt wegen der hierbei schon entstandenen Kosten in
der Vergangenheit.

Auch ist ein Fahrrad hier auf dem Land auf Grund der mangelhaften
Ausstattung des OPNV notwendig.

=  http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter kusel 20211005 _mail wohnraumbeschaffungskosten.html =
Und auch ein Wohnmobil als Kfz. mit Ubernachtungsmoglichkeit, wie dem
Gericht bereits aufgezeigt, ist bei einer nunmehr durch das ursachliche
Verschulden notwendigen Suche bundesweit und gerade auch mit Sicht auf
eine zukiinftige Existenz unabhangig von Sozialleistungen in gleichberechtigter
Teilhabe und einer selbst bestimmten Lebensfiihrung, mittlerweile zwingend
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anzuraten. Bzw. einigermaBen zwingend erforderlich. Und auch bei erfolglosen
"Wohnraumbeschaffungsmassnahmen" als 'Ausweichquartier gegeniber einer
Pen5|on oder gar Hotel oder Ferlenwohnung |n Jedem FaIIe Kosten gunstlger !

Der S|cher unstrlttlge Sachverhalt dass sich Art Form und auch Umfang dleser
so von mir benannten "Wohnraumbeschaffungskosten" in dem nun
anhangigen Verfahren, alleinig verursacht auf Grund der 'Untatigkeit' im
verwaltungsrechtlichen Sinne seitens der Beklagten, nunmehr in Dringlichkeit
und Eilbedurftigkeit darstellen, ist alleinig auf Beugung des Recht und
Mlssachtung der gesetzllcher Blndung durch die Beklagte zuruck zu fuhren

Das ist ein dlrekter kausaler Zusammenhang, welchen das Gerlcht be| seiner
Entscheldungsﬂndung im sachgemaBen Ermessen S|cher beruck5|cht|gen W|rd

Unter Berlicksichtigung der Tatsache, dass ein sachgemaBes Ermessen, nebst
Verweigerung der Beratung - und Auskunftspflicht, Erstellen eines Bescheid
etc. usw. pp, der Beklagten bereits lange vor dem in diesem Verfahren
strittigen Zeitraum [ also der bereits Mitte 2021 erfolgten Aufforderung seitens
der Beklagten an den Klager sich einen neuen 'Wohnraum' zu beschaffen ]
nicht ausgelibt wurde, erscheinen Art und Umfang, so auch Dringlichkeit, des
Rechtsbegehren benannt aIs "Wohnraumbeschaffungskosten gerechtfertlgt

Das sind reine Folgekosten resultierend aus der so nlcht statthaften
Amtstatigkeit der Beklagten. Und somit Bestandteil und Teil dieses Verfahren.
Und - so oder so - werde ich sowieso noch wegen der ja unstrittig
bestehenden Amtshaftpflicht auf Grund einer erheblichen und zudem Ziel
gerichteten und anscheinend beabsichtigten Schadigung meiner Person bei
Herr Ass. jur. Peter Simon, somit schon irgendwie zwangslaufig dann auch bei
seinem Dienstherrn, Herr Landrat Otto Rubly, anklopfen missen !

Das muss aber doch Alles wirklich nicht sein ! Herr Simon macht nur seinen
Job. Und anscheinend macht es ihm auch SpaBB. Nach meinen Dafiirhalten wird
aber dadurch selne Urtellsfahlgkelt nachtelllg beelnflusst

In dlesem Zusammenhang ist es sicherlich auch fur das Gerlcht in dlesem
anhangigen Verfahren - gerade auch wegen der so als Gesetzesgrundlage
bereits angeflhrten 'Kraftfahrzeughilfe' (Kraftfahrzeughilfe-Verordnung -
KfzHV) - bei seiner Entscheidungsfindung von Belang, dass meine Person It.
einer von der Beklagten erstellten gutachterlichen Stellungnahme im
November 2020 ganz offiziell ein "Mensch mit Behinderung" im Sinne der
geltenden Rechtsprechung und geltender gesetzllcher Grundlagen b|n !

Die Regeln des § 16 SGB I sagen aus, dass ein Antrag elgentlrch belm
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zusténdigen Leistungstrager gestellt werden (§ 16 Abs. 1 S. 1 SGB I) soll. AYA
Da bin ich Uberhaupt nicht sicher, ob (berhaupt die hier bisher alleinig
Beklagte, also das 'Jobcenter Landkreis Kusel', Gberhaupt seit Erstellung dieses
"Gutachten" ( = in Anflihrungszeichen ) November 2020 noch zustandig war.
Wegen den daraus resultierenden so benannten "Inkompetenzkompetenzen”
habe ich schon mehrfach deswegen bei Landkreis [ ~ Jobcenter ], so auch
Kreisverwaltung [ ~ Sozialamt ] in Kusel nachgefragt.

Aber leider keinerlei Reaktion seitens der in ihren Aufgaben und Zielsetzungen
doch wirklich einigermaBen exakt durch gesetzlich verbindliche Vorgaben
strukturierten Leistungstrager bei einem "Mensch mit Behinderung".

Das geschah zuletzt mit dem Schreiben vom 24.11.2022.

http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter_sozialamt_kus

el_20221124 gewerbeschein_zustaendigkeit antragstellungen.html

Leider auch hier kein Bescheid oder irgend eine Reaktion ! Das ist so ja kein
Einzelfall und eigentlich gangige Praxis in der BRD und die gangige Methodik
Leistungsanspriiche zu verweigern und die Sozialgerichtsbarkeit mit eigentlich
zumeist unnétigen Verfahren in ihrer Tatigkeit und Zeit nahen
Entscheidungsfindung ganz entschieden zu behindern. Zufall ist die nur schwer
bis unmdglich ansonsten nachzuvollziehende gewdahrende Duldsamkeit der
obersten Gerichtsbarkeit [ Bei der so ja nicht wirklich verwirklichten
Gewaltenteilung, dem Verfassungsgebot im GG folgend. ] ja nun sicher nicht !?
[ http://www.erwerbslosenverband.org/klage/1_klage_teilhabe_002_gewaltenteilung_brd.html ]
Auch diesen Sachverhalt einer stillschweigenden gewahrenden Duldung muss
ich also bei der Sozialgerichtsbarkeit in Speyer auf das Scharfste bemangeln !

Mein Anwalt, welchem ich bei einem erst kirzlich erfolgten Beratungstermin
natlrlich die Historie und den Gesamtzusammenhang bei der Klage
"Wohnraumbeschaffungskosten" zur Wertung und Bewertung versucht habe
erkldrend zu vermitteln, war anscheinend - soweit ich das mit dieser so von
der Klagerin attestierten "schizotypen Personlichkeitsstorung” klar und in
Eindeutigkeit einordnen konnte - gelinde gesagt Uberrascht, dass ich trotz der
in diesem "Gutachten" [ = in Anflhrungszeichen ] vom November 2020 so
unstrittig festgestellten erheblich verminderten Erwerbsfahigkeit und so
ganzlich nicht vorhandenen Vermittlungsfahigkeit in den im amtlichen
Sprachgebrauch so benannten normalen bzw. allgemeinen [ ~ sprich
lohnabhangigen ] Arbeitsmarkt immer noch beim Jobcenter, und diesem
Konstrukt "Hartz IV / SGB II" bei den so als reiner 'Existenzsicherung'
verstandenen 'Kundenbetreuung' seitens des 'Jobcenter Landkreis Kusel', bin.
Ja. Meinte ich zu ihm. Das verstehe ich auch nicht !
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BY THE WAY ! Stichwort : Eingliederungsvereinbarung !

Bei einer Eingliederungsvereinbarung (kurz: EGV) handelt es sich um einen o&ffentlich-
rechtlichen Vertrag zwischen der Agentur fiir Arbeit und Empfangern von Arbeitslosengeld II
(auch: Hartz v, Arbeitslosengeld 2, ALG II oder ALG 2).
Eine Pflicht, diese zu unterschreiben, besteht zwar grundsatzlich nicht.

Wird die EGV allerdings als Verwaltungsakt erlassen, ist diese bindend.

Ist flir die Erbringung von Eingliederungsleistungen nicht die Agentur fiir Arbeit, sondern ein
kommunaler Trager zustandig, ist dieser anstelle der Agentur Partei der
Eingliederungsvereinbarung.

Eingliederungsvereinbarungen werden in Deutschland vor allem nach § 15 SGB II im
Bereich der Eingliederung der Bezieher von Arbeitslosengeld II in den Arbeitsmarkt
eingesetzt. Sie werden dort zwischen der Agentur fiir Arbeit oder einem zugelassenen
kommunalen Trager (Optionskommune) und der leistungsberechtigten Person als 6ffentlich-
rechtlicher Vertrag geschlossen.

In diesem Bereich ist der Abschluss der Eingliederungsvereinbarung in der
Regel nach § 2 Abs. 1 Satz 2, § 15 Abs. 1 Satz 1 SGB II vorgeschrieben.

Siehe u.A. IN DEM ZUSAMMENHANG auch das Schreiben an die Beklagte vom
08.11.2021 nhttp://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter kusel 20210811 selbststaendigkeit.pdf

: AUSZUG : >>> Wie dem Team M & I bereits mehrfach mitgeteilt habe ich eine
"multidisziplinare Bewertung" im Sinne der UN-BRK beantragt. Und passend dazu einen so
von mir bezeichneten 'Feldversuch', um gemaB des 'Psychologischen Gutachten' von Herr
Janzen die dabei offene Fragestellung der Tragfahigkeit einer beruflichen Vollexistenz als
Selbststandiger evaluieren zu kdnnen. Damit ich diese Selbstbestimmung meiner
Lebensflihrung verwirklichen kann benétige ich die Auszahlung der bereits beantragten
5.000 € und dazu vorab natirlich ebenso zum friihst mdglichen Termin unter
Berlicksichtigung des 'Zitiergebot' einen schriftlich ausfihrlich begriindeten Bescheid !
Ich verweise in dem Zusammenhang auf meine letzte Antragstellung mit Datum vom
07.01.2021 bzw. per Mail vorab am 31.12.2020, um 23:58 Uhr, den Schriftverkehr der
letzten 15 Monate, und die nach dem psychologischen Gutachten doch recht eindeutige
Rechtslage ! Als Begriindung verweise ich auf die Ihnen sicher bekannte Rechtslage.
National und auch international, sofern die BRD durch vodlkerrechtlich verbindliche
Vereinbarungen daran gebunden ist.

Auch ja ! 3 Bewilligungszeitraume ohne die, dabei verpflichtend seitens des Eigenbetrieb des
Landkreis zu erstellende und zwischen uns zu vereinbarende, Eingliederungsvereinbarung
erhalten zu haben |6sen dieses ,Vertragsverhadltnis® gemaB den 'AGB' Ihrer so nicht
existenten 'Behoérde' zwischen uns in Ganze.

Das ist nun Mal so ...

Wir sollten da wirklich etwas grundlegend Neues anfangen. Als Termin bietet sich der
01.11.2021 an ...

Haben Sie da Vorschlage fir die Ausfertigung einer 'Eingliederungsvereinbarung' ? + !

<<< : AUSZUG :
Und JA ! Auch dieser Sachverhalt wurde mehrfach ohne jede
_Reakt_ion_ sgite_ns_de_r B_ekl_agfcen_ ange_mahn_t. _
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Da gibt es also auch nichts was auf einer DIN-A4-Seite in Tahoma 11pt
abzliglich Briefkopf, Unterschrift mit "Hochachtungsvoll + MfG" und auch dem
Zusatz "Antragstellungen sind ein viel zu wenig gewdurdigter Bestandteil der
Gegenwartsliteratur" nebst "Randbemerkungen zu Planspiel Tag 7588 ( HI S T O R Y )
Time is on my side, 1964, The Rolling Stones Tag 1 : 01.11.2000" irgendwie von dem hierbei
zustandigen Sachbearbeiter hatte tUbersehen werden kdnnen, oder gar fiir den
dabei Verantwortlichen Justiziar des Landkreis + Kreisverwaltung Kusel, Herr
Ass. jur. Peter Simon als Werksleiter bzw. Geschaftsflihnrer des 'Jobcenter
Landkreis Kusel' dabei unverstandlich sein darf oder eben keinen
erW|derungsfah|ger Inhalt darstellen durfte

Auch dieser offen5|chtllche Sachverhalt dass kelne Elngllederungsbemuhungen
bzw. Vereinbarungen seitens der Beklagten unternommen bzw. beabsichtigt
wurden [ [ [ Anzunehmend wegen der in diesem "Gutachten" [ = in
Anflihrungszeichen ] vom November 2020 so unstrittig festgestellten erheblich
verminderten Erwerbsfahigkeit und so ganzlich nicht vorhandenen
Vermittlungsfahigkeit in den so im amtlichen Sprachgebrauch benannten
normalen bzw. allgemeinen [ ~ sprich lohnabhangigen ] Arbeitsmarkt ! ] ] ]
darf als deutlicher Hinweis einer Nicht-Zustandigkeit der zuerst benannten
Beklagten in dem Slnne des 'Jobcenter Landkrels Kusel gewertet werden

Die Handhabung seltens der Beklagten erscheint somlt aIs staatlich Ieg|t|m|erte
Knechtschaft, einer Degradierung des Blirger und seiner Menschenwilirde zu
einem bloBen Objekt staatlicher Gewalt, also in eine langfristig von staatlichen
Sozialleistungen verwaltete und somit abhdngige Existenz. Das zudem noch
ohne den erforderlichen rechtlichen Mindeststandard seitens der
Gerichtsbarkeit. De facto entmiindigt und letztendlich dann zum bloBen Objekt
staatlicher Willkiir degradiert. Und - in dem Sinne - erfolgte also eine von dem
Verantwortlichen, Herr Ass. jur. Peter Simon, anscheinend Ziel gerichtete und
so anzunehmend auch unzwelfelhaft beab5|cht|gte Schadlgung melner Person

Redu2|ert auf dle SO aIs reine  'Existenzsicherung' verstandene
'Kundenbetreuung' seitens des ‘'Jobcenter Landkreis Kusel' ohne jede
Moglichkeit aus diesem 'offenen Strafvollzug' [ = Zitat Herr Gtz W. Werner ]
jemals heraus kommen zu kénnen ist dieser Umstand ein ,, das Recht beugend
bis vollstandig missachtend “. Das kenne ich schon seit nunmehr 33 Jahren ...
Der Unterschied zu friiher ist allerdings, dass sich Rechtsgrundlagen und
gesetzliche Bestimmungen bei ,, Behinderung * grundlegend gedndert haben !
Mir als "Mensch mit Behinderung' diese Rechte zu verweigern ist [ A ]
geschaftsschadigend, [ B ] nicht mit dem Grundgesetz und den eindeutig

bestehenden rechtlichen Normen und gesetzlichen Vorgaben zu vereinbaren,
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und bewirkte zudem [ C ] die Notwendigkeit am 05.10.2022 eine Klage beim
SG Speyer wegen eben diesen " Wohnraumbeschaffungskosten " zu erheben !
Und es steht ja auch so in dem "Gutachten" ( = in Anflhrungszeichen ) von
Herr Nico Franzen ! : AUSZUG der 'gutachterlichen' Stellungnahme vom 11.11.2020 :
» Auch die standigen rechtlichen Streitereien mit dem Jobcenter, wie sie sich in

seinen Schreiben duBern, passen hierzu. Ebenso seine standigen Anklagen,

diskriminiert zu werden, und dass seine Menschenwiirde mit FliBen getreten werde.
&«

=http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter_kusel_psycho 20201115 _gutachten_ocr.pdf
Sie erkennen also, werte Gerichtsbarkeit. So etwas ist typisch schizotypisch !
Geradezu die klassische Persodnlichkeitsstorung bei einem "Menschen mit
Behinderung". Und das ist der wesentliche Punkt dabei : BEHINDERUNG !
Anscheinend dient das von der Beklagten im Jahr 2020 erstellte "Gutachten"
[ = in Anfuhrungszeichen ] alleinig dazu auch gerechtfertigte und formal
korrekt eingereichte Rechtsbegehren des Klager in den Bereich
"Wahnvorstellungen" zu verweisen !

Ich habe die Erkldrungen und AuBerungen von Herr Ass. jur. Peter Simon
wegen den Beschllissen [ S 6 AS 692/22 ER + S 6 AS 693/22 ER + S 6 AS
694/22 ER ], welche so ja eigentlich im Rahmen des Verfahren mit dem
Aktenzeichen S6 AS 707/21 zu sehen und zu verstehen sind, jeweils dem
Sozialgericht und dem Landessozialgericht Rheinland-Pfalz als nunmehr hierbei
zustandigen Instanz — welche anzunehmend die Beschwerden deswegen
wieder auf Grund einer mangelnden Eilbedirftigkeit ablehnend bescheiden
wird — bereits mitgeteilt. Das steht eindeutig und in Eindeutigkeit in der Akte !
Wie sonst ist der Sprachgebrauch und die durchwegs die Gerichtsbarkeit
irrefihrenden und somit den Klager eindeutig schadigenden und
diskriminierenden Angaben des Beklagten, Herr Simon, zu verstehen ? + !
Siehe in dem Zusammenhang auch das Schreiben vom 20.12.2021 unter
dem Aktenzeichen S 6 AS 925/21 beim Sozialgericht in Speyer . . .
Und da die Erklarung der Beklagten betreffend der formal korrekt beantragten
" Wohnraumbeschaffungskosten " !

Unstrittig dabei ist auch, dass die erstmalige Vorsprache des Klager beim
‘Jobcenter Landkreis Kusel' als Folgewirkung eines moglichen Fehlverhalten der
Behorde Auswartiges Amt ( AA ) bei einer Notlage im Ausland zu werten ist.
Unstrittig ist ebenso, dass die erstmalige Vorsprache des Klager beim
'Jobcenter Landkreis Kusel' wegen einer in der Situation Obdachlosigkeit
notwendigen Mietgarantie flr einen angemessenen Wohnraum war.

Daraus resultierend erfolgte eine "Zwangsverpflichtung' zum Bezug von SGB II
und ohne, dass dem Rechtsbegehren entsprochen wurde. Auch eine
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Bewerbung des Klager auf Grund einer Stellenausschreibung der Beklagten
wurde |n deutllchem Wlderspruch zum VwVfG [ etc usw. ] gehandhabt

Aber anschelnend folgte das Gerlcht in den anderen Verfahren alleinig der
Argumentation des Beklagten bei seiner so ja verpflichtend vorgegebenen
unparteiischen Entscheidungsfindung. Was so ja dann nicht der Fall war !
Somit muss die Verwaltungstatigkeit der Beklagten im Zusammenwirken mit
der Gerichtsbarkeit nicht im Einklang mit geltenden rechtlichen Normen
angesehen werden Den Umstand muss |ch be| Gerlcht auf's Scharfste rugen !

Im Verfahren mit dem Aktenzelchen S6 AS 707/21 belm SG Speyer erfolgte
diesbeziiglich auch noch tberhaupt keine Klarung seitens der Gerichtsbarkeit.
Auch wurde kein vergleichendes Gutachten — so wie auch vom LSG gefordert —
im Rahmen der verpflichtenden Ermittlungstatigkeit vom Gericht angefordert !
Die Beschlisse auf Anordnung des LSG RLP mit den Aktenzeichen S 6 AS
692/22 ER + S 6 AS 693/22 ER + S 6 AS 694/22 ER sind in direktem
Zusammenhang dazu Zu sehen Ebenso m|t dem hler anhanglgen Verfahren !

Leider ruht diese formal korrekt elngerelchte 'Untatlgkeltsklage selt JuI| 2021
ebenso in "hlngebungsvoller Untatlgkelt" nun be|m 502|alger|cht in Speyer

Letztendllch ist auch dieser Sachverhalt be| dleser nun notwendlgen Klage
"Wohnraumbeschaffungskosten" von mit entscheidender Bedeutung und
insoweit den strittigen Sachverhalt ganz wesentlich dabei bestimmend.
= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter_kusel_20210127.pdf

Eine korrekte Handhabung der Beklagten hatte auf Grund des Schreiben vom
27.01.2021 einen Bescheid bedeutet. Und eine grundlegende Neubewertung
und auch andere Handhabung der Situation und eines Menschenschicksal . . .
Und im mdglicherweise dabei erforderlichen Widerspruchsverfahren ware eine
umfassende Uberpriifung des Sachverhalt auf Verwaltungsebene erfolgt ohne
dabei das Gericht bemihen zu missen. Der Sachverhalt ,Mensch mit
Behinderung™ mit einer erheblichen Einschrankung der Erwerbsfahigkeit und
ganzlich fehlenden Vermittlungsunfahigkeit ist dabei einzig entscheidend.
Ob jetzt wegen 'Schizotopie', einfach Gaga sein, oder eben wegen einer
Pragung im Autismus-Spektrum ist dabei nun vollkommen egal.
Lt der Begutachtung wurden be| m|r auch kelne gelstlgen Def|2|te festgestellt

Wegen dem zuvor angefuhrten Schrelben habe ich auch — wie schon zuvor -
die so nicht statthafte Handhabung der Amtstdtigkeit seitens Landkreis und
Krelsverwaltung Kusel erneut angemahnt Und |mmer W|eder ! Und |mmerzu !

Auch das sollte, konnte die Gerlchtsbarkelt im Zusammenhang m|t dlesen SO
von mir bezeichneten "Wohnraumbeschaffungskosten" werten / bewerten.
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Ohne eine korrekte und so mit den gesetzlichen Vorgaben auch konforme
Amtstatigkeit der Beklagten ist dieses Verfahren geradezu zwangslaufig. Der
oftmals schon erwahnte fehlende Bescheid bzw. die fehlenden Bescheide; die
mangelhafte, weil einfach nicht vorhandene Beratung und Auskunft im
Rahmen der Rechtsobliegenheiten der Beklagten gIeichermaBen verpflichtend;
in d|rektem Zusammenhang mit dlesem Verfahren smd ” Strelt entscheldend

Gerade auch mit der Ihnen S|cherI|ch ebenfalls bekannten Kostenstelgerung
seit nunmehr Mitte 2020. Ohne hierbei erfolgten realen Ausgleich durch den
Gesetzgeber W|e vom BVerfG |n mehreren Urtellen verblndllch gefordert !

In dem Zusammenhang verweise |ch auf das anhanglge Verfahren mit dem
Aktenzeichen 6 AS 470/22 wegen Inflation und Regelsatz. Trotz eindeutiger
Gesetzeslage, wie im Schreiben vom 24.07.2022 so dem Sozialgericht in
Speyer, und ebenso auch der Beklagten kenntlich gemacht wurden. Das war
auf einer einzigen DIN-A4-Seite. Dieser Hinweis — also wirklich nicht zu
Ubersehen — auf 2 ganz eindeutige Urteile vom BVerfG. Und in dem Sinne hat
das dann ja Gesetzeskraft ! Und da gibt es nicht 'dran zu deuteln !!!
Es interessiert aber das Sozialgericht dem  Anschein  nicht.
Also |ch habe seltdem nlchts mehr dazu von der deutschen Just|z bekommen !

Und auch das ist ebenso ein glelcher Umstand we|I dlese Klage dem Klager
ebenso wie dem Gericht seitens der Beklagten erneut 'aufgendtigt’ wurde.
Statthafte Zahlungen zur Sicherung des Lebensunterhalt, mal ganz unabhangig
von der Handhabung des Gesetzgeber und Duldung der Justiz, und gerade
auch die Kosten der Wohnungssuche wurden, seit dem Zeitpunkt der von der
Beklagten geforderten Neuorientierung der Wohnsituation des Klager bereits
im Mai '21 bei Einzug in den noch bewohnten Wohnraum, ganzlich verweigert.
Summasummarum fuhrt das eben Zu einer Klage
"Wohnraumbeschaffungskosten". Und dieser Umstand ist somit ein fir
den 'Streitpunkt' und die Gerichtsbarkeit nun entscheidender Sachverhalt.
Hartz 1V ist nicht lustig.

Dieses Konstrukt, incl. der hierbei agierenden Sozialgerichtsbarkeit, ist ein
Mechanismus zur Kontrolle der erwerbstatigen bzw. erwerbslosen Bevdlkerung.
Durch die Kostensteigerung seit Mitte 2020 sind meine Ersparnisse vollstandig
aufgebraucht und mittlerweile bin ich immer zum Ende des Monat so um den
20. / 25. herum pleite.

Stellen Sie sich das mal bei einer Alleinerziehenden mit ein paar Kindern vor.
Das ist einfach nur SCHEISSE ! Entschuldigen Sie bitte diesen kurzen Ausflug
in die fakalen Daseinsgriinde unserer ja doch gemeinsamen Existenz . . .
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= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht speyer 20220724 klage regelsatz.pdf =
Diese in dem Schriftsatz "sozialgericht_speyer_20220724_klage_regelsatz.pdf "
angegebenen Urteile und Leitsatze des im Widerspruch zum Art. 146 GG so
benannten Bundesverfassungsgericht sind flr die Amtstatigkeit der Beklagten,
so auch das Gericht und gerade den Gesetzgeber in der BRD, doch eigentlich —
so ich die Wertigkeiten 'Urteile BVerfG' richtig und korrekt verstanden habe -
dann verbindlich geltende Gesetzesgrundlagen flr Legislative, Exekutive und
Judikative ? + ! In direktem Zusammenhang mit den bereits mehrfach ohne
jede 'Bescheidung' beantragten "Wohnraumbeschaffungskosten" erscheint die
strittige Situation einer so vom BVerfG geforderten direkten Anpassung der
Regelsatz Regelung aIso dementsprechend W|rkI|ch |n Deutllchkelt reIevant

Ohne die finanziellen Méglichkeiten in einer derart nur noch unzurelchend zur
Verfligung stehenden Absicherung des so benannten "sozio-kulturellen
EX|stenzm|n|mum erschelnt e|ne Wohnungssuche ja uberhaupt nlcht mogllch

Und ohne Bescheld und somlt Anerkennung des unzweifelhaft so seit Mitte
2021 auf Verlangen der Beklagten bestehenden Bedarf wurde ich auch durch
die Bemihungen in der Vergangenheit, einen in Sinne der Beklagten
angemessenen Wohnraum 2 flnden fi nan2|eII voIIkommen ausgeblutet' !

Jetzt, und wegen der allgemeln ubllchen 3 Monats Regelung bei den
Klndigungsfristen ist das akut und dringend, muss ein finanziell hierbei
notwendiger Rahmen gewahrleistet werden, um Uberhaupt suchen zu kénnen..
Die angegebenen und derzeit noch immer anhdngigen Verfahren beim SG
Speyer, sei es wegen dieser Teilhabe' mit dem Aktenzeichen S6 AS 707/21,
oder eben diese Klage ,Inflation+Regelsatz® <6 AS 470/22>, bzw. das
.Corona-Verfahren" <S6 AS 857/21>, bei dem es sich ja ganz prinzipiell um
die Sicherheit der Menschen, der Birger*innen und die Unverletzlichkeit des
Leben, wie im Grundgesetz Artikel 2 ausgefiihrt, handelt. Was so bei diesem
COVID-19, also diesen anzunehmend gen-manipulierten virulanten Mutanten
aus Wuhan nur durch eine FFP3-Maske mit einer Filtrierfahigkeit von 99,9%
funktionieren kann. Und nicht, wie einer so vom Staat dem Blrger
verpflichtend verordneten und zu geordneten FFP2-Maske mit nur (ca.) 95% !

Diese auch beim Sozialgericht in Speyer anhangigen Verfahren sind sicherlich
gesondert zu betrachten. Jedoch diese ,Teilhabe™, ebenso wie ,Inflation +
Regelsatz" spielen in dieses Verfahren, von mir — wie dem Gericht und ebenso
der Beklagten, in dem Sinne auch Herr Peter Simon, ja hinlanglich bekannt —
benannt aIs "Wohnraumbeschaffungskosten Ja ganz ursachllch m|t h|ne|n !

AIIelne im hiesigen Wochenblatt, als Werbebeilage mit dem amtllchen
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Mitteilungsblatt als massenhaft Altpapier auf Kosten des kommunalen Haushalt
kombiniert, schauen nitzt dabei nicht allzu viel.

[A] Die Angebote sind zumeist - eigentlich immer - nicht im so von der
Beklagten in einer doch recht eigenwilligen Berechnung erstellten Rahmen
dieser "Angemessenheit", dem vorherrschen Wohnungsmarkt entsprechend !
[B] Das gilt auch flir Angebote im Internet. Und in den einschlagigen
Immobilienportalen.

[C] Und ohne Besichtigungstermin lduft ja Uberhaupt nichts. Und das
ist ein Kostenaufwand, den ich einfach so nicht mehr 'stemmen' kann.
[D] Ohne Fahrrad, also ausreichende Mobilitat, oder wie es Herr Peter
Simon auszudricken beliebte ohne den » materiell-rechtlichen Anspruch auf
Gewahrung von Kosten flir ,,Fahrrader, nachhaltige Mobilitat" «, gestaltet sich
das bei der Entfernung zum Bahnhof, die Busverbindung hier auf dem Dorf ist
also nicht erwdhnenswert, schon etwas schwierig bis nahezu unmaglich.

[E] Die Erfahrungen der Vergangenheit, mein Vermieter wird das
Ihnen sicher bestdtigen, haben klar und in Eindeutigkeit den Nachweis
erbracht, dass selbst bei ‘'angemessenen' Wohnraum und einer
entsprechenden Anfrage bei der Beklagten keinerlei Erwiderung erfolgt.

[F] Die Bewertung der angemessenen Mietobergrenze, anzunehmend
auch wegen den neuen Flichtlingen aus der Ukraine, entbehrt der Wirklichkeit.
Es ist — nicht nur hier im Landkreis — kein ‘angemessener' Wohnraum verfligbar !
[G] Entsprechend dieser Tatsache — und den Bedingungen des
Immobilienmarkt folgend — bin ich nunmehr auf Grund eindeutigem
Verschulden und gerade auch auf direkte Veranlassung der Beklagten bereits
zum Mai 2021 gendétigt bundesweit, auch auBerhalb des Landkreis, zu suchen.
[G] Und das ist dann ein Kostenfaktor, welcher so nicht mit Regelsatz
und einer Wahrung des notwendigen " Existenzminimum " zu vereinbaren ist.

Ich maché das -Gericht erneut auf das Schreibén mit Datum vom
05.10.2021 aufmerksam !

=  http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter kusel 20211005_mail_wohnraumbeschaffungskosten.html =
: AUSZUG : >>>

Wegen dem nunmehr bald anlaufenden Verfahren beim Sozialgericht wegen
den Wohnraumbeschaffungskosten bitte ich Sie sich da doch innerhalb 14
Tagen zu einer Entscheidung und einem schriftlichen Bescheid durch zu ringen.
Schaffen Sie das ?!

Und bitte duBern Sie sich in dem Zusammenhang auch wegen den von mir in
dem angegebenen Antrag angegebenen Alternativmdglichkeiten wie
Bauwagen oder eben Wohnmobil. Auch ein so bezeichnetes 'Tinyhouse' bietet
da flr Ihre Behorde Kosten glinstige Mdglichkeiten. Und @uBern Sie sich bitte
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in dem betreffenden Bescheid zum Sachverhalt auch explizit dazu, wie eine
Wohnraumsuche - bzw. beschaffung - auf Grund der wirklich ganzlich in Frage
zu stellenden "Mietobergrenzen" hier im Landkreis Kusel-Altenglan -
beispielsweise im nahe liegenden Saarland, z.B. Freisen, in dieser Situation
rechtlich einzuordnen sind.

Das sollten wir wirklich klaren. Meinen Sie nicht auch ? + !

Die Implikationen aus der weiter fortwdhrenden ja eigentlich normalen
Untatigkeit Ihrer Behorde bei der Ignorierung derartiger oder auch anderer
Rechtsbegehren sind Ihnen klar ?! Mir schon . . .

<<< : AUSZUG :

Da gibt es also nichts was der Beklagten, in dem Sinne Herr Ass. jur. Peter
Simon, unverstandlich ist oder gar einen 'nicht erwiderungsfahigen Inhalt'
beinhaltet.

Und Nein ! Ich habe deswegen keinen Bescheid, keine Beratung und auch
keine Auskunft seitens der Beklagten erhalten.

Auch das ist ein Sachverhalt, welchen mein Vermieter sicherlich auf Verlangen
des Gerlcht bestatlgen W|rd !

§ 22 Absatz 3 SGB II regelt dass Wohnungsbeschaffungskosten und
Umzugskosten bei vorheriger Zusicherung durch den bis zum Umzug ortlich
zustandlgen kommunalen Trager ubernommen werden.

Selbst bei der ganz normalen Dauer der Erstellung und Ausfertlgung nebst
Zustellung eines Bescheid, um eine Zuldssigkeit der Anmietung von Wohnraum
seitens der Beklagten zu erhalten, ist die Wohnung bei der 'Schnelllebigkeit’
sowieso in der Regel schon weg ! Es ist in 'Hartz IV' die ganz normale Realitat.
Das ist so sicher auch der Gerichtsbarkeit, also den Sozialgerichten
bundesweit, und auch der Beklagten, der BA und den hierbei politisch
Verantwortllchen in aIIer Deutllchkelt SO bekannt

Auch eine eventuell anfallende Slcherheltslelstung (Mletkautlon) fur dle neue
Wohnung kann nur nach vorheriger Zusicherung durch den am Ort der neuen
Unterkunft zustéandigen kommunalen Trager ibernommen werden.

Bevor der Leistungsempfanger also umzieht und entsprechende Kosten
anfallen, ist darum vorab die Zusicherung des kommunalen Tragers
einzuholen. Entscheidend ist hier, dass die Zusicherung vorher eingeholt wird.
Nachtraglich beantragte Kosten werden in der Regel auch nicht erstattet !
Im Eilfall ist hier eine einvernehmliche Einigung mit dem kommunalen Trager
zu er2|elen oder notfalls auch eine gerlchtllche E|Ientsche|dung Zu erW|rken !

W|e berelts dem Gencht mehrfach kenntlich gemacht, so auch aIIgemeln
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bekannt ist eine , einvernehmliche Einigung mit dem kommunalen Trager"
nicht moglich. Und der Landkreis bzw. die Kreisverwaltung ist — gerade auch
bei der Weigerung einen so ja verpflichtend dem Blirger zugesicherten
Verwaltungsakt [ ~ Bescheid ] zu erstellen keinesfalls ein Einzelfall. Es ist eher
d|e Regel im ,, Konstrukt Hartz v / SGB II A Und das g||t auch bundeswelt

§ 22 Absatz 3 SGB II regelt welterhln dass d|e ( vorherlge ) Zu5|cherung dann
erteilt werden soll, wenn der Umzug durch den kommunalen Trager selbst
veranlasst |st oder aus anderen angemessenen Grunden notwendlg |st

Was faIIt unter dle Wohnungsbeschaffu ngskosten ?

H|erunter faIIen aIIe Kosten d|e im Zusammenhang mit der Beschaffung der
neuen Wohnung und dem Umzug in die neue Wohnung anfallen, also auch die
Umzugskosten und die Ubernahme der Mietsicherheit.

In Realitat sieht das so aus, dass die realen Kosten der Wohnungssuche
Uberhaupt nicht berticksichtigt werden. Und nur die eine einzige Wohnung [ ~
der Wohnraum / die Unterkunft ], welche der Hilfe suchende Biirger dann
oftmals erst nach langwierigem Suchen gefunden hat, bei der
Kostenerstattung seitens der Leistungstrager dann (berhaupt dabei
Beruck5|cht|gung ﬁndet !

n x Daumen handelt es 5|ch dabe| ]ahI‘|ICh um eine Summe von ( ca. > )
10.000.000 €, welche so den Armen [ ~ Erwerbslosen und auch Rentner ]
ganz elegant aus der Tasche / der Regelsatz-RegeIung geraubt ' W|rd

Grundsatzlich |st davon auszugehen dass die Kosten einer Emzugsrenowerung

keine Wohnungsbeschaffungskosten sind.

Diese sind nicht erstattungsfahig, weil sie nicht der Erlangung einer neuen Wohnung

dienen, sondern die Funktion haben, die angemietete Wohnung auf Dauer fir die

Belange der Leistungsberechtigten herzurichten.

Allerdings wird dies vom Bundessozialgericht mittlerweile anders beurteilt :

BSG vom 16.12.2008, Az.: B 4 AS 49/07 R, Rz. 11.

Aufwendungen flr Einzugsrenovierung sind vielmehr Bestandteil der Kosten

der Unterkunft nach § 22 Absatz 1 SGB II (4.). Ist die Einzugsrenovierung

mietvertraglich vereinbart, handelt es sich um Nebenkosten, die vom

kommunalen Trager in tatsachlicher Hohe, begrenzt durch die

Angemessenheit, zu Ubernehmen sind.

Als notwendige Umzugskosten zu tibernehmen sind insbesondere :
Aufwendungen flr einen Transportwagen, die Anmietung von Umzugskartons,

die Kosten flr Verpackungsmaterial und Sperrmiillentsorgung
die Kosten fiir den Postnachsendeauftrag, Ummeldung/Neuanschluss Telefon etc. und
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die Ublichen Kosten flr die Versorgung der Mithelfer.

Der Anspruch des Leistungsempfangers auf die notwendigen Umzugskosten
besteht aber nicht unbedingt. Wenn es flir Leistungsempfanger mdglich und
nicht unzumutbar ist, kann er von dem kommunalen Trager auf
Selbsthilfeleistungen verwiesen werden. So kann z.B. verlangt werden die
Mdbel selbst einzupacken und alleine in die neue Wohnung zu transportieren.

Nur wenn die Eigenleistungen aufgrund des Alters, einer Krankheit oder
Behinderung nicht mdglich sind, muissen ggf. auch die Kosten fir ein
gewerbliches Umzugsunternehmen vom kommunalen Trager (bernommen
werden. Es sind allerdings verschiedene Kostenvoranschlage einzuholen und
dem Trager zu Ubermitteln. Dieser darf das glnstigste Angebot auswahlen !
IM ZUSAMMENHANG MIT TRANSPORT UND UMZUGSHELFER !
Das ist also ebenso ein integraler Bestandteil des Verfahren.

[----]
= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter kusel 20200603.pdf

Nach ein paar Stunden Fahrerei am Lenkrad ist mein Ricken, ich erwahnte ja
das Krankheitsbild und dieses Attest wegen Morbus Scheuermann
[ https://de.wikipedia.org/wiki/Scheuermann-Krankheit ] bei dem Termin
wegen Abgabe der Antragsunterlagen am 08.10.2019 bzw. der Besprechung
am 11.02.2020, ein einziger Schmerzimpuls.

[----]

= http://www.erwerbslosenverband.org/klage/jobcenter_kusel 20210324 bverfg.pdf
Diesen Antrag Mehrbedarf “Gesundheit und Wiederherstellung meiner
Erwerbsfahigkeit”, die Gesundheitsmatratze wegen dem schlieBlich amtlich
attestiertes 'Mobus Scheuermann’, die immer noch nicht vollsténdig bezahlten
Renovierungskosten, ebenso wie die rechtzeitig beantragte Erstausstattung,
und auch die Umzugskosten aus dem durch das AAmt ursachlich verursachte
Obdachlosigkeit. Was ja erst zu diesem ganzen Dilemma geflhrt hat !

[----]

Werden Fahrkosten mit dem eigenen PKW als Wohnungsbeschaffungskosten geltend
gemacht, ist es nicht zu beanstanden, wenn sich der Leistungstrager hinsichtlich der
Hohe der zu erstattenden Kosten an den Regelungen Uber die Anrechnung von
Fahrtkosten aus der Alg II-V orientiert. (Rn. 16) (redaktioneller Leitsatz).
Kosten im Zusammenhang mit einer Wohnungssuche sind im Regelfall nur insoweit
als Wohnungsbeschaffungskosten anzuerkennen, als diese Kosten nicht bereits mit
dem Regelbedarf abgedeckt werden (Rn 17) (redaktloneller Leltsatz)

In der Folgezeit nach der Aufforderung durch die Beklagte im Mai 2021
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beantragte der Kliger die Ubernahme der im Zusammenhang mit der
Kostensenkung des Wohnraum stehenden Aufwendungen, insbesondere
beziiglich der Wohnungssuche, also Verhandlungen mit Vermietern, eventuell
doppelte Miete, Genossenschaftsanteile, Einlagerungskosten, Umzugskosten,
Renowerung, Kautlon Fahrtkosten und sonst noch etc usw pp !

Das wurde dabel dem sachgemaBen Ermessen der Beklagten uberantwortet !

Der Klager musste sich schlieBlich |ntenS|v um eine neue Wohnung m|t
angemessener Miete bemiihen. Es erfolgte niemals ein Bescheid oder auch nur
eine Nachfrage der Beklagten an den Klager betreffend der Erflillung seiner
Nachweispflichten und beziglich einer Kostentbernahme von Kosten im
Zusammenhang mit der Senkung der Unterkunftskosten. Auch wurde der
Klager hinsichtlich einer Nichtiibernahme der Kosten im Zusammenhang mit
der Wohnungssuche niemals informiert. Ein so notwendiger rechtmittelfahiger
Ablehnungsbescheid — oder gar eine positive Rickmeldung seitens der
Beklagten, auch keine Beratung und Auskunft — erfolgte niemals.

Der Klager wurde unzweifelhaft seitens der Beklagten verpflichtet
KostensenkungsmaBnahmen zu ergreifen, weshalb er sich bemiiht hat, eine
andere Wohnung zu finden. Dabei seien die beantragten Kosten angefallen. Es
ist aber Heute zutreffend, dass ich diese nicht konkret nachweisen kann.
Beispielsweise an welchem Datum durch die Hilfestellung meines Vermieter
oder eines Nachbarn welche Kilometerzahl zur Beschaffung der
entsprechenden Wohnungsangebote zuriickgelegt wurden. Es ist mir aber
auch nicht klar, wie ein entsprechender Nachweis jetzt gelingen soll, zumal es
zuvor eines entsprechenden Hinweises durch die Beklagte bedurft hatte. Die
Notwendigkeit der nunmehr anhangigen Klage ,Wohnungsbeschaffungskosten®
Uber den Landkreis hinaus nach einer angemessenen Wohnung / Unterkunft
zu suchen resultiert aber aus der Tatsache, dass in dem hierbei strittigen
Zeitraum — also Juni 2021 bis zum Monat Dezember 2021 — @ 23 € mtl. an
Kostenaufwand entstanden sind, welcher so durch den Regelsatz nicht
abgedeckt isr. Das ist insgesamt ein Betrag von 437 €, welchen die Beklagte
dem Klager im Rahmen dleses Verfahren schnellstmogllch zu zahlen hat !

M|r steht fir den tagllchen Bedarf und die Lebensfuhrung Iedlgllch ein
Monatsbudget von ca. 300 € zur Verfligung, mit dem ich zusatzliche finanzielle
Belastungen wie fiir eine Wohnungssuche nicht bestreiten kann. Wirkliche
Unterstlitzung bei der Wohnungssuche durch den Beklagten habe ich bislang
und so auch nachweisbar nicht erhalten. Ich wurde also auch
dementsprechend niemals darauf hingewiesen, dass die entsprechenden
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Kosten nicht angemessen und damit auch nicht erstattungsfahlg sind.

Nach § 22 Abs 6 Satz 1 SGB II konnen Wohnungsbeschaffungskosten bei vorheriger Zu5|cherung
durch den bis zum Umzug 6rtlich zustandigen kommunalen Trager als Bedarf anerkannt werden. Die
Zusicherung soll erteilt werden, wenn der Umzug durch den kommunalen Tréger veranlasst oder aus
anderen Grinden notwendig ist und wenn ohne die Zusicherung eine Unterkunft in einem
angemessenen Zeitraum nicht gefunden werden kann ( § 22 Abs. 6 Satz 2 SGB 1T ).
Wohnungsbeschaffungskosten sind dabei nur solche Aufwendungen, die mit dem Finden und
Anmieten der Wohnung verbunden sind (vgl BSG, Urteil vom 06.08.2014 - B 4 AS 37/13 R; Urteil
vom 16.12.2008 - B 4 AS 49/07 R - BSGE 102, 194; Urteil vom 18.02.2010 - B 4 AS 28/09 R).

Als Wohnungsbeschaffungskosten denkbar und Ubernahmefahig sind dabei jedenfalls Kosten fir
Zeitungsinserate oder Besichtigungsfahrten (vgl KrauB in Hauck/Noftz, SGB II, Stand 10/2012, § 22
Rn 294; Lauterbach in Gagel, SGB II/SGB III, Stand Oktober 2016, § 22 SGB II Rn 118).

Die streitgegenstandlichen so ja bisher nicht erteilten Bescheide lassen eine
Ermessensausibung seitens der Beklagten nicht erkennen, die vergangene,
gegenwartige und gerade auch zukinftige Handhabung der Beklagten sind
bereits aufgrund eines Ermessensnichtgebrauchs materiell rechtswidrig und
mussten durch das SG Speyer [ A ] direkt und sofort — also schnellstmdglich —
aufgehoben und entsprechend dem real bestehenden Bedarf definiert werden

Vom Regelfall der Veranlassung durch den kommunalen Trager ist auszugehen wenn der
Umzug zur Verminderung der tatsachlichen Kosten der Unterkunft geboten ist. Es muss
sowohl der Auszug aus der bisherigen Unterkunft als auch der Einzug in die konkrete neue
Wohnung vom kommunalen Trager veranlasst sein (vgl BSG Urteil vom 6.5.2010 - B 14 AS
7/09 R - BSGE 106, 135 = SozR 4-4200 § 22 Nr 37, juris RdNr 15). Eine Veranlassung des
Auszugs zur Verminderung der tatsachlichen Kosten der Unterkunft ist etwa im Falle einer
Kostensenkungsaufforderung anzunehmen.

Und das ist ja nun einmal bei diesem Verfahren definitiv und vollkommen
unstrittig der Fall. Insoweit ist auch eine Kostenlibernahme des in der
Vergangenheit in  dem relevanten  Such-Zeitraum  entstandenen
Kostenaufwand, also direkt mit der Wohnungssuche verbundene Ausgaben des
Klager erstattungsfahig und bedlrfen somit einer Aufforderung durch das
Gericht und einer umgehenden Regulierung der ausstehenden Leistungen
durch die Beklagte. Der ansonsten zu erwartende Kostenaufwand, so auch
maoglicherweise Anspruchsvoraussetzungen anderer Leistungstrager aus dieser
so noch statthaften Amtstatigkeit der Beklagten, und eventuelle andere
Folgekosten sollten im Interesse des Steuerzahler und gerade auch im ganz
vitalen Selbstinteresse der Beklagten, in dem Sinne also Herr Werksleiter bzw.
Geschaftsfiihrer Ass. jur. Peter Simon, vermieden werden. Auch wenn dieser
Eigenbetrieb des Landkreis Kusel It. der Satzung keine Gewinnabsicht in seiner
Geschaftstatigkeit hat bedeutet das doch nicht, dass die Haushaltsmittel dazu
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verwendet werden missen dann auf Grund des so eindeutigen Fehlverhalten
und Amtsmissbrauch des Geschéftsfihrer unnétige Ausgaben als
Verlustrechnung zu bilanzieren. Das muss doch wirklich nicht sein.

Nach § 22 Abs. 3 S. 2 SGB II soll die Zusicherung erteilt werden, wenn der
Umzug durch den kommunalen Trager veranlasst oder aus anderen Grinden
notwendig ist und wenn ohne die Zusicherung eine Unterkunft in einem
angemessenen Zeitraum nicht gefunden werden kann. Als Soll-Vorschrift ist
diese Norm Ausdruck eines Regelermessens, d.h. der Leistungstrager hat die
Zusicherung bei Vorliegen der Voraussetzungen zu erteilen (vgl BSG Urteil vom
6.5.2010 - B 14 AS 7/09 R - BSGE 106, 135 = SozR 4-4200 § 22 Nr 37, juris
RdNr 14).

Wohnungsbeschaffungskosten, Mietkautionen und Umzugskosten kdénnen vom
kommunalen Trager bzw. der gemeinsamen Einrichtung als Ermessensleistungen
nach Abs. 6 ibernommen werden. Erstattungsfahig sind nur angemessene Kosten.
Dies hat das BSG fiir Umzugskosten aus der Uberlegung abgeleitet, dass ohne die Regelung
des Abs. 6 Satz 2 die Umzugskosten in diesen Fallen nach Abs. 1 im Rahmen der Kosten fiir
Unterkunft und Heizung bis zur Angemessenheitsgrenze zu erbringen waren (BSG, Urteil v.
6.5.2010, B 14 AS 7/09 R). Die berticksichtigungsfahigen Umzugskosten beschranken sich
auf die eigentlichen Kosten des Umzuges, gleich, ob der Umzug in Eigenregie durchgefiihrt
wird oder ein Umzugsunternehmen beauftragt wurde. Ein Umzugsunternehmen darf
allerdings nur bei Vorliegen besonderer Umstande beauftragt werden (LSG Mecklenburg-
Vorpommern, Beschluss v. 5.7.2018, L 14 AS 614/16).

Das kann der Fall sein, wenn der Leistungsberechtigte den Umzug nicht selbst durchfiihren
kann, etwa wegen seines Alters, einer Behinderung, der kdrperlichen Konstitution oder eben
auch der  Betreuung  von Kleinstkindern. Dabei stellt  der Begriff
Wohnungsbeschaffungskosten den Oberbegriff dar, der auch Umzugskosten und
Mietkautionen umfasst.

Wohnungsbeschaffungskosten sind nur solche Aufwendungen, die mit dem Finden und
Anmleten der Wohnung verbunden smd (vgl BSG Urtell v. 6.8. 2014 B 4 AS 37/13 R).

D|e Zu5|cherung gem. § 22 Abs 3 SGB II steIIt einen der BeW|II|gung
vorgeschalteten Verwaltungsakt iS von §§ 31, 34 SGB X dar
Wurde die vorherige Zusicherung der Ubernahme von Umzugskosten bzw.
Wohnungsbeschaffungskosten abgelehnt oder — wie im vorliegenden Fall
unstrittig nachweisbar — ganzlich unterblieben ist, hat der Leistungsberechtigte
die durch die von der Beklagten geforderte Reduzierung der Kosten der
Unterkunft, so also auch die durch die Wohnungssuche [ Umzugskosten pp ]
entstandene Kosten selbst (ibernommen, so kann sich der Anspruch auf die
Zusicherung aus § 22 Abs. 3 SGB 2 in einen Kostenerstattungsanspruch
umwandeln. Dieser Kostenerstattungsanspruch kann zuldssig somit auch im
Rahmen einer kombinierten Anfechtungs- und Leistungsklage verfolgt werden.

* Kreative Planung ¢ | Sozialisierung unserer Marke in den digitalen Zeiten ! «
— Beratung und Organisation zur Selbsthilfe und von Interessengruppierungen —

JAY
N L
JAY
NL

: Besuche Erwerbslosenverband Deutschland [ e.V.i.Gr. ] :

. http://www.erwerbslosenverband.org :

27/34



http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer_20221128 wohnraumbeschaffungskosten.pdf :

: QUELLE :

oe

SOME RIGHTS RESERVED

arno [ Wagener ] Con residencia en Godelhausen ! - @ humanearthling.org

Auch wenn ein bezifferter Zahlungsantrag flir den Kostenerstattungsanspruch
ebenso wie die entsprechende Darlegung in der Klageschrift bisher gefehlt hat,
fuhrt dieser Verfahrensmangel nicht zur Unzuldssigkeit der Klage, wenn die
Tatsacheninstanzen nicht auf die Konkretisierung des Klageantrages und die
Erganzung des Tatsachenvortrages hlngeW|rkt haben

Der Klager rugt also u.A. die Verletzung von § 22 SGB I1. So wurden dle
angemessenen Unterkunftskosten flr den bisher bewohnten Wohnraum in
Theisbergstegen von der Beklagten nicht zutreffend bestimmt. Auch das hat
erst, sicherlich nach einer diesbezliglichen 'Beratung' des Vermieter durch die
Beklagte, zu dieser ganzen verwickelten Situation, letztendlich auch zu der
Beendigung des Mietverhaltnis, dieser erneut drohenden Obdachlosigkeit,
dieser nun zu erwartenden dabei nicht unbetrachtlichen Kostensteigerung der
"Wohnraumbeschaffungsmassnahmen" und endlich und auch letztendlich auf
Grund des eindeutigen und alleinigen Verschulden der Beklagten, in dem Sinne
also Herr Ass. jur. Peter Simon, zu diesem nun anhdngigen Verfahren in Form
elner Untatlgkelt und Verpfllchtungsklage im E|Iverfahren gefuhrt

Der aIIgemeln geltende Mietspiegel, der vom BSG selbst nicht als schlu55|ges
Konzept angesehen wird, stellt keine rechtlich zulassige Grundlage fir die
Unterlassung und der so nicht zuIaSS|gen Handhabung der Beklagten dar.

Zwar setzt die Lelstungserbrlngung nach § 22 Abs. 3 S. 1 SGB II (in der hier maBgebllchen Fassung des
FortentwicklungsG vom 20.7.2006, BGBI I 1706, im Folgenden aF; seit 1.1.2011 § 22 Abs 6 SGB II ) eine
vorherige Zusicherung voraus. Liegt sie vor, kénnen Wohnungsbeschaffungskosten und Umzugskosten
durch den bis zum Umzug ortlich zustédndigen kommunalen Trager Ubernommen werden; eine
Mietkaution kann bei vorheriger Zusicherung durch den am Ort der neuen Unterkunft zustandigen
kommunalen Trager ibernommen werden. Nach S. 2 dieser Regelung ( in der hier maBgeblichen Fassung
des Vierten Gesetzes fiir moderne Dienstleistungen am Arbeitsmarkt vom 24.12.2003, BGBI I 2954, im
Folgenden aF ) soll die Zusicherung erteilt werden, wenn der Umzug durch den kommunalen Trager
veranlasst oder aus anderen Griinden notwendig ist und wenn ohne die Zusicherung eine Unterkunft in
einem angemessenen Zeitraum nicht gefunden werden kann. Die Zusicherung stellt einen der Bewilligung
vorgeschalteten Verwaltungsakt iS von §§ 31, 34 SGB X dar (BSG Urteil vom 6.4.2011 - B4 AS 5/10 R -
SGb 2011, 325 f, juris RdNr 13; BSG Urteil vom 18.2.2010 - B 4 AS 28/09 R, juris RdNr 24). Mit Abgabe
der Zusicherung verpflichtet sich der Beklagte, einen Bescheid {iber die Ubernahme der
Wohnungsbeschaffungs- und/oder Umzugskosten / Mletkautlon in einer bestlmmten Hohe Zu ertellen

Ublicherweise kann ein Kostenerstattungsbegehren wegen der m|t den
"Wohnraumbeschaffungsmassnahmen” im  Zusammenhang stehenden
Aufwendungen nur dann zum Erfolg fihren, wenn die Beklagte die Erteilung
einer vorherigen Zusicherung und damit einer Zusage der Leistungsgewahrung
auf einen vor der Durchfliihrung der 'Unterkunftssuche' von dem Klager
gestellten Antrag rechtskonform durch einen Bescheid, in Folge dann
Widerspruchsbescheid und Verfahren bei der werten Gerichtsbarkeit,
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abgelehnt hat. So aber, wie im vorliegenden Fall, kann dem
Leistungsberechtigten - insoweit wird auch das Vorliegen der Voraussetzungen
des § 7 Abs. 1 SGB II festzustellen sein - die Substitution durch
Selbstbeschaffung wegen der Rechtswidrigkeit der Leistungsablehnung nicht
entgegengehalten werden.

Die Erstattung von Kosten bei Selbstbeschaffung unaufschiebbarer
Sozialleistungen ( also in Eil- und Notfallen ); sowie im Falle rechtswidriger
Leistungsablehnung oder eben [ Wie im vorliegenden Fall ! ] einer generell so
von der Beklagten gehandhabten  Bescheid - und  somit
Leistungsverweigerung; ist Ausdruck eines allgemeinen Rechtsgedankens im
Sozialrecht ( vgl bereits BSG vom 30.10.2001 - B 3 KR 27/01 R - BSGE 89, 50,
56 f = SozR 3-3300 § 12 Nr 1 S 8, juris RdNr 36; BSG vom 19.8.2010 - B 14
AS 36/09 R juris RdNr 21; Grube, Sozialrecht aktuell 2010, 11, 12).

Liegen die Voraussetzungen hierflir vor, kann das Begehren auch im
Anwendungsbereich des SGB II zulassig auf Erstattung der Aufwendungen in
Geld gerichtet werden (vgl BSG Urteil vom 17.6.2010 - B 14 AS 58/09 R -
BSGE 106, 190 = SozR 4-4200 § 22 Nr 41, juris RdNr 21).

Eine isoliert betrachtete unangemessene WohnungsgréBe ist dabei unschadlich, es geniigt, dass das
Produkt aus Wohnflache und Standard, das sich in der Wohnungsmiete niederschldgt, angemessen ist,
also die zu libernehmende Miete in dem rdumlichen Bezirk, der den VergleichsmaBstab bildet, die
angemessene Mietobergrenze nicht iberschreitet (vgl nur BSG Urteil vom 10.9.2013 - B 4 AS 4/13 R -
SozR 4-4200 § 22 Nr 72; BSG Urteil vom 12.12.2013 - B 4 AS 87/12 R - SozR 4-4200 § 22 Nr 73 juris
RdNr 19). Die Mietobergrenze ist auf Grundlage eines schliissigen Konzeptes zu ermitteln (vgl nur BSG
Urteil vom 22.9.2009 - B 4 AS 18/09 R - BSGE 104, 192 = SozR 4-4200 § 22 Nr 30, juris RdNr 17 ff).
Sofern das SG davon ausgeht, dass der Mietspiegel in XY kein schlissiges Konzept darstelle (zur
Problematik der Eignung von Mietspiegeln zur Bestimmung der Referenzmiete vgl BSG vom 10.9.2013 - B
4 AS 77/12 R - SozR 4-4200 § 22 Nr 70; BSG vom 19.10.2010 - B 14 AS 50/10 R - SozR 4-4200 § 22 Nr
42; s auch S. Knickrehm, JM 2014, 337, 341 ff), hat es im Rahmen seiner Amtsermittlungspflicht zunachst
den Beklagten aufzufordern, in Austibung seiner prozessualen Mitwirkungspflicht aus § 103 S. 1 Halbs. 2
SGG dem Gericht eine mdglichst zuverldssige Entscheidungsgrundlage zu verschaffen und auf Verlangen
des Gerichts eine ggf unterbliebene Datenerhebung und - aufbereitung nachzuholen, um eine Erarbeitung
eines schllissigen Konzeptes zu ermdglichen.

Im Falle einer Aufhebung der so ja Uberhaupt nicht ergangenen
streitgegenstandlichen Bescheide, in dem Sinne also einer nunmehr
erforderlichen Verpflichtung der Beklagten, liber den Antrag der Klagerin unter
Beachtung der Rechtsauffassung des Gerichts neu zu entscheiden ( § 131 Abs.
2 S. 2 i.V.m. Abs. 3 SGG ), wird dieser bei einer neuen Entscheidung die
gesamten Umstande des Einzelfalles zu bertcksichtigen haben. Als
Ermessensgesichtspunkte sind hierbei grundsatzlich die Umstande
einzubeziehen, die zum nun erforderlichen Wohnraumwechsel gefiuihrt haben,
aber auch absehbare zukinftige Entwicklungen als mdgliche Variablen, wie

z.B. Kostensenkungsbemiihungen des Leistungsberechtigten i.S. des § 22 Abs.
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1 S. 3 SGB II, die nach erfolgreicher Durchfiihrung die Aufwendungen flr die
neue Unterkunft zumindest zeitweilig dann auf ein konkret angemessenes Mal3
reduzieren.

Auch sind Untervermietungen von Teilen einer angemieteten Unterkunft als
KostensenkungsmaBnahmen bei der Bedarfsberechnung der Kosten der
Unterkunft zu berlcksichtigen.

Der Wortlaut des § 22 Abs. 1 S. 3 SGB II nennt mithin ausdriicklich das
Vermieten, so auch Untervermieten, ebenso naturlich ein WG-Zusammenleben
in Form einer Haus — und Projektgemeinschaft als mdgliche MaBnahme zur
Senkung der Unterkunftsaufwendungen. Aufwendungen sind in diesem
Zusammenhang die tatsachlichen i.S. von § 22 Abs. 1 S. 1 SGB II aF.

Zudem ist es Sinn und Zweck der Regelung des § 22 Abs. 1 S. 1 SGB 1II,
Leistungen filr den tatsachlichen Bedarf einer Unterkunft zu gewahren.

Der tatsachliche Bedarf entsteht jedoch nur fir selbst genutzten Wohnraum.
Der Anspruch auf Ubernahme der Umzugskosten (§ 22 Abs 6 S 1 SGB II)
beschrankt sich auf die notwendigen und angemessenen Kosten. Auch obliegt
es dem Hilfebedirftigen grundsatzlich, den Umzug in eigener Regie
durchzufiihren. Neben den regularen Unterkunftsverhaltnissen, wie im SGB so
definiert, gibt es auch Kosten in irregularen Wohnverhaltnissen wie etwa :

= Hotel- oder Pensionszimmer

(Eicher/Luik/Harich, 5. Aufl. § 22 Rn 41; LSG NRW 9.10.2019 - L7 AS 922/18)

= Unterhaltskosten fiir Wohnmobil wie Kfz-Steuer, Versicherung, Heizgas, Diesel, Wartung

(BSG 17.6.2010 - B 14 AS 79/09 R);

= Bau- und Wohnwagen

(LSG Hessen 28.10.2009 — L 7 AS 326/09 B ER);

= Schiffe (KdU Richtlinie Kreis Hoxter, 10.6.2010) und Hausboot

(Eicher/Luik/Harich, 5. Aufl. § 22 Rn 40)

= Gartenhaus oder Gartenlaube

(LSG BB 8.3.2006 — L 19 B 42/06 AS ER);

= Miet- und Pachtkosten fiir einen Schrebergarten (KdU-RiLi Krefeld);

= Obdachlosenunterkunft und Lagerraum fiir persdnliche Gegenstande

BSG 16.12.2008 — B 4 AS 1/08 R);

= Kosten fiir Zelt auf Campingplatz (LSG NRW 10.2.2022 - L 19 AS 1201/21); Kosten fiir Campingplatz
(BSG 17.6.2010 - B 14 AS 79/09 R); Kosten zum Betreiben eines Camping-Gasheizstrahlers eines
Obdachlosen in einem Zelt (SG Freiburg 13.1.2022 - S 9 AS 84/22 ER);

= Einlagerungskosten (BSG 16.12.2008 — B 4 AS 1/08 R)

All das lasst sich durch ein angemessene Handhabung der Situation seitens der
Gerichtsbarkeit und gerade auch der Beklagten vermeiden !
Und auf Not- wund Obdachlosenunterkiinfte zur Deckung des

Unterkunftsbedarfes muss sich niemand verweisen lassen . . .
(LSG NRW 26.11.2009 - L 19 B 297/09 AS ER; LSG BB 12.03.2020 — L 32 AS 225/20 B; LPK SGB 1II, 7. Aufl., § 22 Rn 23).
Not- und Obdachlosenunterkinfte sind keine auf Dauer geeignete Unterklnfte (Eicher/Luik/Harich, 5. Aufl. § 22 Rn 41)

Auch ein etwaiges Angebot der Beklagten, in dem Sinne also Herr Ass. jur.
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Peter Simon, im sozialen "Brennpunkt Holler" hier in Kusel kann oder
Anderswo kann und werde ich nicht annehmen kdnnen. Diese psychische
Belastung und damit bei mir geradezu zwangslaufig schleichend
elnhergehende Verelendung meiner Person |st kelnesfalls hlnzunehmen

Zu den »Bedarfen flr Unterkunft« gehoren vom Grundsatz her aIIe Kosten d|e
anlasslich der Nutzung einer Unterkunft tatsachlich oder rechtlich anfallenden
(BSG 19.10.2010 - B 14 AS 2/10R) und wenn sie unausweichlich sind (BSG
7.5.2009 - B14 AS 14/08 R). Ein Uberschreiten des abstrakten
Angemessenheitswertes kann entstehen, wenn Besonderheiten des Einzelfalls
besondere Anforderungen an Standard, Ausstattung, Lage, GroBe oder Schnitt
der Wohnung ergeben, die einen héheren Unterkunftsbedarf erfordern (BSG
22.8.2012 -B 14 AS 13/12 R; BSG 11.12.2012 — B 4 AS 44/12 R).

Als allgemeine Erhohungskriterien gelten dabei im Einzelfall u.A. auch
'‘Behinderung', wenn dadurch ein besonderer dem Einzelfall entsprechender
Wohnbedarf erforderlich ist. So auch, wenn die betroffene Person auf soziale
Bezlige und Kontakte im Wohnumfeld angewiesen ist.

Sie brauchen da nur meinen Vermieter zu fragen. Ohne ein gutes
Einvernehmen mit der Nachbarschaft klappt es einfach nicht. Ebenso gilt
dieser Grundsatz im Speziellen bei der Vermeidung von Wohnungslosigkeit und
auch andere Umstande, die die Annahme rechtfertigen, dass eine
Elngllederung vom ErhaIt des Wohnraums abhanglg ist.

Angemessenheltsﬂktlon im Rahmen des Somalschutz Pakets

Flr Bewilligungszeitraume, die ZW|schen Marz 2020 und Dezember 2022 (§ 1
Abs. 1 Nr. VZW) begonnen haben/ bzw. beginnen werden, gelten die
tatsachlichen Unterkunftskosten unwiderlegbar fiir sechs Monate als
angemessen (§ 67 Abs. 3 SGB II /§ 141 Abs. 3 SGB XII). Die
Angemessenheitsfiktion ist nicht auf Erst- oder Neuantrage begrenzt, sondern
erfasst auch die in der Zeit vom 01.03.2020 bis 31.12.2022 beginnenden

Weiterbewilligungszeitrdume (LSG Bayern 28.7.2021 — L 16 AS 311/21 B ER; LSG NRW
13.9.2021 - L 19 AS 1295/21 B ER; LSG Schleswig-Holstein 11.11.2020 — L 6 AS 153/20 B ER; LSG
Niedersachsen-Bremen 29.9.2020 - L 11 AS 508/20 B ER; LSG Sachsen- Anhalt 7.3.2022 - L 4 AS 40/22 B
ER; Hessisches LSG 21.2.2022 - L 6 AS 585/21 B ER).

Gesetzeszweck der so benannten 'Angemessenheitsfiktion' ist es, dass sich
SGB II - Leistungsbeziehende in der Zeit der Pandemie "nicht auch noch um
Ihren Wohnraum sorgen mussen" (vgl Gesetzesbegrundung, BT Drs 19/18107 S 25)

D|e F|kt|onSW|rkung gilt in folgenden Fallgruppen :
= Erst- oder Neuantrage : Antragstellende, die im Wirkungszeitraum SGB II - Leistungen beantragen (§ 67 Abs.
3S.1SGB II).
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= Angemietete Wohnung: Fir alle in dem Zeitraum angemieteten Unterkiinfte, auch wenn diese als
~unangemessen" gelten (§ 67 Abs. 3 S. 1 SGB II). In diesem Fall gilt die Fiktionswirkung bis Ende des
Bewilligungszeitraums (BWZ) (LSG NSB 29.9.2020 - L 11 AS 508/20 B ER). Erfolgt danach ein neuer
Bewilligungszeitraum, der in die Sozialschutzregelung hinein fallt, dann weitere sechs Monate. Die
Fiktionswirkung gilt immer nur fiir sechs Monate, bei einem Folgeantrag wird sie wieder ausgeldst, durch eine
etwaige Begrenzung des Antrages auf sechs Monate wird eine ununterbrochene Fiktionswirkung erzeugt.

Die Begrenzung der KdU wegen fehlender Umzugserfordernis findet keine

Anwendung :
* Bei einem Umzug in ein anderes Vergleichsgebiet (BSG 1.6.2010 - B 4 AS 60/09 R)

Wegen diesem so benannten 'Biirgergeld' und dem anzunehmend relevanten
Zeitraum eines Umzug, schlieBlich gibt es daflir noch keine gesetzlich wirklich
verbindlichen Grundlagen, verweise ich auf diese einigermaBen stichhaltige

und aussagekraftlge Ausarbeitung :
https://tacheles-sozialhilfe.de/files/Aktuelles/2022/2022-07-20-BMAS-Buergergeld-Regelungsueberblick.pdf

Fakt dlrfte dabei aber sein, dass die ersten zwei Jahre generell also beim
kommenden Birgergeld 'Schonzeit' sind. Danach achten die Jobcenter darauf,
ob die GroBe einer Wohnung angemessen ist.

Hinsichtlich der Frage der Angemessenheit ergaben sich nach der alten Hartz
IV Regelung die meisten Streitpunkte zwischen Leistungsbezieher und dem
Jobcenter. Folgerichtig gab es hier auch eine Vielzahl von Klagen und
Verfahren vor den Sozialgerichten. Um dies zu vermeiden, kommt es beim
Bezug von Birgergeld in den ersten zwei Jahren des Leistungsbezugs
(Karenzzeit) nicht auf die Frage der Angemessenheit der Wohnung an. Erst
nach einem Leistungsbezug von mehr als zwei Jahren werden die folgenden
Punkte hinsichtlich Miete und Heizkosten wieder relevant.

02.11.2022 Beschluss Bundeskanzleramt
http://www.erwerbslosenverband.org/klage/buegergeld 220903 _beschluss_koaa.pdf

Seite 6 / 6 : 6. Einfihrung Biirgergeld : Das Arbeitslosengeld II und Sozialgeld
werden zum 1. Januar 2023 durch das moderne Birgergeld abgel6st, das die
Wiirde des Einzelnen achtet und gesellschaftliche Teilhabe besser férdert. Die
anhaltenden Preissteigerungen insbesondere in den Bereichen Strom und
Lebensmittel stellen flr Grundsicherungsempfangerinnen und -empfanger, eine
existenzielle Belastung dar. Gerade in Zeiten hoher Teuerung ist es wichtig, das
Existenzminimum abzusichern und soziale Teilhabe zu ermdglichen.

Der Anpassungszeitraum der jahrlichen Erhéhung beim Blirgergeld wird bei im
Ubrigen unverinderter Systematik so geindert, dass jeweils bereits die zu
erwartende regelbedarfsrelevante Inflation im Jahr der Anpassung
miteinbezogen wird. So wird die Inflation kinftig besser und schneller
bericksichtigt. Dies beginnt am 1. Januar 2023 zum Start des Blirgergelds und
fuhrt Zu einem Erhohungsschrltt auf etwa 500 Euro

Auch h|er bleten die anzunehmend dann geltenden gesetzllchen und gerade
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auch rechtlichen Bedingungen einen positiven flankierendes Rahmengeriist.
So, dass ich irgendwo in der Bundesrepublik schon das Passende und
Geeignete, gerade auch flir die Projektarbeit, ein gesundes soziales Umfeld
und hoffentlich auch - wie hier in Theisbergstegen - eine flir mich dabei
férderliche Hausgemeinschaft und Umgebung finde.

Eine Verzbgerung — aus welchen Grinden nun auch immer — und eine
weitergehende  Einschrankung und Beschrankung dieser sicherlich
gerechtfertigten Leistungsanspriiche meiner Person flhrt nur zu einer
erheblichen Kostenprogression dieser fir die Beklagte. Also in dem Sinne
gerade auch fur Herr Ass Jur P Slmon als h|erbe| ergentlrch Verantwortllcher !

Zusammenfassend bIelbt also festzuhalten dass der kommunale Trager nur
Kosten Ubernimmt, die vorher beantragt und zugesichert worden sind. Oder
eben wenn [ Wie im hier vor liegenden Fall und in diesem Verfahren so
benannt als "Wohnraumbeschaffungskosten" ! ] der hierbei zustandige
Leistungstrager — also die Beklagten, in dem Sinne bis zur Klarung der
'Zustandigkeitsfrage' Landkreis und Kreisverwaltung Kusel gleichermaBen —
seinen genau begrenzten Ermessensspielraum gravierend Uberschreitet und,
wie durch die Aktenlage klar ersichtlich, die Ausfertigung eines Bescheid [ ~
Verwaltungsakt ], sowie seine Beratung — und Auskunftspflichten, zu
mindestens groB fahrldssig verweigert und / oder auch anzunehmend in einem
dleser geradezu klassischen Falle von ,, Amtsmlssbrauch " handelt.

Zu den Wohnungsbeschaffungskosten zahlen aIIe Kosten d|e im Zusammenhang mit der
Beschaffung der neuen Wohnung stehen, also auch die Umzugskosten, soweit der
Leistungsempfanger nicht auf Selbsthilfeleistungen verwiesen werden kann.

Die Mietkaution wird vom kommunalen Trager als Darlehen gewahrt und ist spater
zuruckzuzahlen Dem steht d|e Handhabung mit Genossenschaftsantellen glelch

Die Wohnungsbeschaffungskosten sind durch den bis zum Umzug ortllch zustand|gen
kommunalen Tréger zu bernehmen. Die Ubernahme der Kosten fiir die Mietsicherheit
( Kaution, Genossenschaftsanteile ) ist vom 6értlich zustdndigen kommunalen Trager am Ort
der neuen Wohnung zu Gibernehmen.

Eine ausnahmsweise Ubernahme der Aufwendungen fiir zwei Wohnungen in einem
Umzugsmonat nach § 22 Abs. 1 Satz 1 SGB II steht nicht im Widerspruch zur Regelung des
§ 22 Abs. 6 Satz 1 SGB II, wonach Wohnungsbeschaffungskosten und Umzugskosten bei
vorheriger — so ja zwingend fir die Beklagte vorgegeben — Zusicherung durch den
zustandigen Leistungstréger als Bedarf anerkannt werden kénnen. Bei der Ubernahme
solcher Kosten handelt es sich um erganzende, von denen nach § 22 Abs. 1 Satz 1 SGB II

abzugrenzende Leistungen im Hinblick auf den Bedarf des Wohnens (vgl im Einzelnen BSG vom
1082016 - B 14 AS 58/15 R - SozR 44200 § 22 Nr 91 RdNr 16 ff)

Zu dlesen Umstanden zahlen neben den mdrvrduellen Mretverhaltnrssen u.A.
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http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer_20221128 wohnraumbeschaffungskosten.pdf :

: QUELLE :

ofe
SOME RIGHTS RESERYED

arno [ Wagener ] Con residencia en Godelhausen ! - @ humanearthling.org

die konkreten Verhdltnisse auf dem ortlichen Wohnungsmarkt, die
personlichen  Lebensverhdltnisse  der leistungsberechtigten  Personen
( insbesondere Alleinerziehung, Gesundheitszustand, soziale Schwierigkeiten )
und deren Unterstitzung ( Beratung ) durch das Jobcenter oder Dritte beim
Wohnungswechsel.

Wenn gestitzt auf entsprechende Tatsachenfeststellungen die entstandenen
Aufwendungen flr beide tatsachlich im Umzugsmonat genutzten Wohnungen
als nicht vermeidbar gewertet werden koénnen, besteht ein Anspruch der
Klager auf die Anerkennung dieser Bedarfe nach § 22 Abs 1 Satz 1 SGB II.

Das LSG und / oder auch BSG wird ggf. zu erwagen haben, ob es konkrete
Umstdnde dieses Einzelfalls gibt, die aus Griinden der VerhaltnismaBigkeit flir
eine ( weitere ) Ausnahme vom Zusicherungserfordernis des § 22 Abs. 6 Satz
1. SGB II geben konnte.

: HINWEIS : Die jeweils angegeben Schreiben sind Uber das jeweils angegeben
Datum [ z.B. 20221128 2 28.11.2022 ] in der jeweiligen Akte zu finden. Der
Einfachheit und der Kosten halber — siche in dem Zusammenhang das Ifd. Verfahren
beim SG in Speyer wegen dieser nur als unzureichend zu wertenden Hbéhe des
geltenden Regelsatz mit dem Aktenzeichen 6 AS 470/22 — sende ich Ihnen ( falls
erforderlich und gewiinscht ) ergdnzende Unterlagen, so auch die in dem heutigen
Schreiben angegebenen Schriftsatze nur mit einem Link, also einem Hinweis auf die
fiir Sie jederzeit verfiigbaren Daten im Internet oder eben in der Akte des
Sozialgericht Speyer bzw. dem Landessozialgericht Rheinland-Pfalz in Mainz. Wenn
Sie die jeweiligen Schriftsdtze in vollsténdiger Form von mir bendtigen, bitte ich Sie
um Mitteilung !

Und - wie Sie sicher verstehen werden - in dem Fall muss ich hiermit eine
vollstandige Kosteniibernahme der erforderlichen Aufwendungen fiir Ausdruck
und postalische Ubermittiung der von Ihnen geforderten Schriftsétze beantragen.
Sie sollen jedoch - so oder so - auf jeden Fall Teil der Akte beim
Sozialgericht in Speyer sein !

Da winsche ich uns noch einen schénen Tag !
Und verbleibe natlrlich hochachtungsvoll mit freundlichem GruB ...
Arno Wagener

: ANLAGE als Begriindung zur Klage mit dem AZ S 6 AS 700/22:
ENTWURF BESCHWERDE + KLAGE [ ROHFORM ] ONLINE !

http://www.erwerbslosenverband.org/klage/sozialgericht_speyer 20
221128 beschwerde_klage_entwurf.pdf

: P S : Das klappt ja gar nicht gut bei dem ' nutzerkonto.service.rlp.de ' mit der Mailerei !.
SIEHE IN DEM ZUSAMMENHANG DAS SCHREIBEN
sozialgericht_speyer_20221128_email_online. Da mussen wir wirklich eine L6ésung ausarbeiten !
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